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SZCZEGOLOWE ZASADY OCENY WNIOSKOW O PRZYZNANIE STYPENDIUM
DOKTORANCKIEGO NAUNIWERSYTECIE WARSZAWSKIM

Wydziat Matematyki, Informatyki i Mechaniki
Wydziat Fizyki

Wydziat Chemii

Wydziat Geologii

Wydzial Biologii

Wydziat Geografii i Studiow Regionalnych

Wydzial Nauk Politycznych i Studiow Miedzynarodowych

Wydzial Prawa i Administracji

Wydzial Pedagogiczny

Wydzial Nauk FEkonomicznych

Wydzial Psychologii

Wydzial Zarzadzania

Wydzial Dziennikarstwa, Informacii i Bibliologii
Wrydzial Polonistyki
Wydzial Historyczny

Wydziatl Lingwistyki Stosowane;]
Wydziat Neofilologii

Instytut Stosowanych Nauk Spotecznych
Instytut Filozofii

Instytut Socjologii

Wydzial Orientalistyczny
Wydzial ., Artes Liberales”
Kolegium Miedzywydzialowych Interdyscyplinarnych Studiow Matematyczno-Przyrodniczych

Instytut Studiow Spolecznych im. prof. Roberta Zajonca
Osrodek Badan nad Antykiem Europy Poludniowo-Wschodnigj




SZCZEGOLOWE ZASADY OCENY WNIOSKOW O PRZYZNANIE STYPENDIUM
DOKTORANCKIEGO NAWYDZIALE MATEMATYKI, INFORMATYKI | MECHANIKI

Przepisy ogolne
§1
1. Stypendium doktoranckie, zwane dalej ,stypendium”, moze by¢ przyznane na wniosek
uczestnika stacjonarnych studiow doktoranckich, zwanego dalej ,,doktorantem”.
2. Stypendium na pierwszym roku studiow moze by¢ przyznane doktorantowi, ktéry osiagnat
bardzo dobre wyniki w postepowaniu rekrutacyjnym.
3. Stypendium na drugim roku i kolejnych latach studiow moze by¢ przyznane doktorantowi,
ktory:
1) terminowo realizuje program studiéw doktoranckich;
2) wykazuje si¢ zaangazowaniem w:

a) prowadzeniu zaj¢¢ dydaktycznych w ramach praktyk zawodowych lub

b) realizacji badan naukowych prowadzonych przez Wydzial Matematyki, Informatyki i
Mechaniki;

3) w roku akademickim poprzedzajacym zlozenie wniosku o przyznanie stypendium wykazat
si¢ postepami w pracy naukowej i przygotowaniu rozprawy doktorskie;j.
4. Osiagniecia, o ktorych o ktorych mowa w ust. 2 1 3, ocenia si¢ 1 dokumentuje zgodnie
Z zarzadzeniem Rektora w sprawie warunkow 1 trybu przyznawania stypendidéw doktoranckich
I niniejszymi zasadami.

Zasady oceny wnioskow doktorantéw pierwszego roku

§2
1. Doktorant ubiegajacy si¢ o stypendium otrzymuje tyle punktéw, ile uzyskat w postepowaniu

rekrutacyjnym.

2. Przez bardzo dobre wyniki w post¢gpowaniu rekrutacyjnym rozumie si¢ wynik nie mniejszy niz
wynik osoby znajdujacej si¢ w potowie listy osob przyjetych na studia doktoranckie na dany rok
akademicki we wszystkich turach rekrutacji.



Zasady oceny wnioskoéw doktorantow drugiego roku i kolejnych lat

§3

1. Stypendium na drugim roku i kolejnych latach studidéw nie moze by¢ przyznane doktorantowi, jesli
za co najmniej jedno z kryteriow, o ktérych mowa w ust. 3-6, otrzymat 0 punktow.

2. Ostateczny wynik doktoranta stanowi suma punktow uzyskanych za kryteria, o ktéorych mowa w ust.
3-6

3. Terminowg realizacj¢ programu studiow doktoranckich ocenia si¢ zgodnie z ponizsza tabelg
Z zastrzezeniem, ze doktorant, ktory nie spelnit wymagan ustalonych programem studiéw otrzymuje
za to kryterium O punktow.

Maksymalna
Osiggniecie Warunki uznania i sposéb punktowania liczba
punktow
3.A Srednia ocen z egzaminéw max(0,$rednia ocen - 3)*15 30

10 pkt; punkty otrzymuja tylko doktoranci
2. roku studiow, ktorzy zdali egzamin na 1. 10
roku studiow

3.B Zdanie egzaminu
kwalifikacyjnego

10 pkt; punkty otrzymuja tylko doktoranci,
ktérym wszczgto przewdd na 3. lub 10
wyzszych latach studiow doktoranckich

3.C Wszczecie przewodu
doktorskiego

4. Wykazanie si¢ zaangazowaniem w prowadzeniu zaje¢ dydaktycznych w ramach praktyk
zawodowych lub realizacji badan naukowych prowadzonych przez Wydziat Matematyki, Informatyki i
Mechaniki ocenia si¢ zgodnie z ponizszg tabelg, z tym ze doktorant 2. lub 3. roku studiéw za to
kryterium moze otrzymac¢ co najwyzej 70 pkt, za§ doktorant, ktory ubiega si¢ o stypendium na 4. rok
studiow — co najwyzej 570 punktow.

Maksymalna
Osiagniecie Warunki uznania i sposéb punktowania liczba
punktow

4.A Zaangazowanie w
prowadzeniu zajeé¢ dydaktycznych 30
w ramach praktyk

4.A.1 Prowadzenie zajg¢ 1 godzina = 0,5 pkt 30

4.B Zaangazowanie w realizacji
badan naukowych

4.B.1 Pemienie funkcji kierownika

projektu badawczego 10
4.B.2 Petienie funkcji wykonawcy 10
projektu badawczego

4.B.3 Uczestnictwo w

mie¢dzynarodowej wymianie 10
naukowej

4.B.4 Uczestnictwo w krajowej 10

wymianie naukowej




500 pkt; punkty za to osiggniecie przyznaje

4.B.5 Ztozenie wniosku o si¢ wylacznie doktorantowi, ktory ztozyt
finansowanie projektu badawczego | wniosek o finansowanie projektu 500
w konkursie PRELUDIUM badawczego, tylko w przypadku gdy ubiega
Narodowego Centrum Nauki si¢ on 0 przyznanie stypendium na 4. rok

studiow.

5. Postepy w pracy naukowej ocenia si¢ zgodnie z ponizszg tabela, z tym ze za to kryterium doktorant
moze otrzymac co najwyzej 155 punktow.

Maksymala
Osiggniecie Warunki uznania i sposéb punktowania liczba
punktow

Uznaje si¢ publikacje artykutow w
czasopismach z listy A MNiSW oraz
publikacje w sprawozdaniach z
recenzowanych konferencji
klasyfikowanych w rankingu CORE w
kategorii B lub wyze;.

50 punktéw za publikacje, z tym ze: za
publikacje w czasopi$mie lub
sprawozdaniach z recenzowanej konferencji,
5.A Osiagniecie naukowe ktore (ktora) co najmniej raz w okresie
potwierdzone publikacja pracy poprzedzajacych czterech lat miato na liScie 100
naukowej. MNiSW >= 35 punktow lub bylo (byta) w
grupie A* lub A na liscie Journal Rankings
for ARC FoR: 01 -- Mathematical Sciences
lub w grupie A lub A* na lisScie CORE: 100
punktow.

Linki do listy australijskiej i listy CORE:
http://www.core.edu.au/conference-portal
https://www.austms.org.au/Rankings/AustM
S_final_ranked.html

Przez konferencje naukowe rozumie si¢

. konft je, kto iadajg komitet
5.B. Konferencje naukowe onferencje, kidra posiadaj komite 20

programowy (zlozony z pracownikoéw
naukowych ze stopniem co najmniej
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doktora), ktory dokonuje merytorycznej
selekceji zgloszen udzialu w konferencji.

Przez konferencje naukowe o zasiggu:
1) migdzynarodowym rozumie si¢
konferencje, w ktorych co najmniej 1/3
czynnych uczestnikOw reprezentowata
zagraniczne osrodki naukowe;
2) krajowym rozumie si¢ konferencje, w
ktérych czynny udziat wzieli
przedstawiciele co najmniej pigciu
osrodkow naukowych;
3) o zasiggu uczelnianym rozumie si¢
konferencje, w ktorych co najmniej
potowa czynnych uczestnikow
reprezentowala jeden osrodek naukowy
(nawet jesli wzigli w niej czynny udziat
przedstawiciele co najmniej pigciu
osrodkow naukowych).

W wypadku niemoznosci ustalenia zasiegu
konferencji naukowej punkty przyznaje si¢
jak za konferencj¢ uczelniang.

Przez czynny udziat w konferencji
naukowej rozumie si¢ wygtoszenie referatu
lub zaprezentowanie posteru.

W wypadku wygloszenia tego

samego referatu lub zaprezentowania tego
samego posteru na Kilku

konferencjach, uznaje si¢ jedno — najwyze;j
punktowane.

5.B.1 Czynny udziat w konferencji
naukowej o zasiegu
miedzynarodowym

1referat =10 pkt
1 poster = 6 pkt

5.B.2 Czynny udziat w konferencji
naukowej o zasiggu krajowym

1 referat = 6 pkt
1 poster = 3 pkt

5.B.3 Czynny udziat w konferencji
naukowej o zasi¢gu uczelnianym

1 referat lub poster = 1 pkt

5.C Zdanie egzaminu

10 pkt; punkty otrzymuja tylko doktoranci

kwalifikacyjnego 2. roku studiow, ktorzy zdali egzamin na 1. 10
roku studiow
nktow; punkty za tak udok t
5D Postepy w pracy naukowej, f)sri)u ni 0(:‘:,(3’ p;lz Zr}llaz';1 szi1 tu(l_ili)o I(lizllftI:)r()aer?;lri
potwierdzone w opinii opiekuna aghiecic przyznaje sie ty 5

naukowego

ubiegajacym si¢ o przyznanie stypendium
na 3. rok studiow.




6. Postepy w przygotowaniu rozprawy doktorskiej ocenia si¢ w nastgpujacy sposob:

Maksymalna
Osiagniecie Warunki uznania i sposéb punktowania liczba
punktow
Punkty przyznaje si¢ na podstawie opinii
6.A Postepy w redagowaniu promotora lub opiekuna naukowego 5
rozprawy doktoranta.
Punkty przyznaje si¢ na podstawie opinii
6.B Zapoznanie si¢ z bibliografia promotora  lub  opiekuna  naukowego 5
tematyki planowanej rozprawy doktoranta.
6.C Zdanie egzaminu 10 pkt; punkty przyznaje si¢ wylacznie
kwalifikacyjnego doktorantowi 2. roku studiow, ktory zdat 10
egzamin na 1. roku studiow
10 pkt; punkty przyznaje si¢ wylacznie
6.D Wszczecie przewodu doktorantowi, ktoremu wszczeto przewod 10
doktorskiego doktorski na 3. lub wyzszych latach studiow
doktoranckich

Zasady dokumentowania osiagniec¢

§4
1. Obligatoryjnym zalacznikiem do wniosku jest opinia promotora lub opiekuna naukowego doktoranta.

2. Osiagnigcia wskazane w § 3 ust. 3 dokumentuje si¢ o$wiadczeniem doktoranta, weryfikowanym przez
kierownika studiow doktoranckich na podstawie danych z USOS, protokotow egzaminu kwalifikacyjnego i
protokotdéw z posiedzen rady wydziatu (dot. wszczgcia przewodu doktorskiego).

3. Osiagnigcia wskazane w § 3 ust. 4 dokumentuje si¢ o$wiadczeniem doktoranta, weryfikowanym przez
kierownika studiéw doktoranckich podstawie danych z USOSweb lub od dyrekcji instytutow i1 opinii
promotora lub opiekuna naukowego doktoranta.

4. Osiagnigcia wskazane w § 3 ust. 5 dokumentuje si¢ oswiadczeniem doktoranta, weryfikowanym przez
kierownika studidéw doktoranckich. Kierownik studiow doktoranckich moze zazada¢ od doktoranta
przedstawienia dokumentacji dotyczacej konferencji naukowej, wystawionej przez organizatorow. W takim
przypadku doktorant ma 7 dni na dotgczenie do wniosku zadanej dokumentacji.

5. Osiagnigcia wskazane w § 3 ust. 6 potwierdza si¢ opinig promotora lub opiekuna naukowego doktoranta
oraz dokumentacja egzaminu kwalifikacyjnego sporzadzong przez kierownika studiow doktoranckich oraz
protokotami z posiedzen rady wydziatu (dot. wszczgcia przewodu doktorskiego).

Przykladowe osiagni¢cia, ktore nie b¢da uznawane

§5

1. Publikacje o charakterze nienaukowym (np. sprawozdanie z konferenciji).



o ~ w

o

9.

10.
11.

12.

Artykuty lub przektady bez potwierdzenia o przyjeciu do druku.
Bierny udziat w konferencjach, sympozjach lub sesjach naukowych.
Udziat w pracach kota naukowego.

Praca administracyjna na rzecz jednostki (np. protokolowanie posiedzen rad naukowych,
administrowanie strong internetows).

Dziatalno$¢ w samorzadzie i innych organach Uniwersytetu Warszawskiego.

Udziat w szkoleniach, wyktadach otwartych, warsztatach, spotkaniach panelowych oraz spotkaniach
z przedstawicielami firm lub instytucji.

Udziat w konkursach, festiwalach, olimpiadach lub eliminacjach do konkurséw, festiwalach,
olimpiad.

Certyfikaty jezykowe lub inne certyfikaty uzyskane np. podczas szkolen, warsztatow.
Nagrody lub wyrdznienia za wygloszone referaty naukowe.

Inne nagrody i wyrdznienie za wyniki lub osiggnigcia naukowe, artystyczne lub sportowe (np.
nagrody rektora lub dziekana, nagrody przyznawane przez wladze samorzadowe, fundacje lub osoby

prywatne).

Osiagnigcia artystyczne lub sportowe.



SZCZEGOLOWE ZASADY OCENY WNIOSKOW O PRZYZNANIE
STYPENDIUM DOKTORANCKIEGO NAWYDZIALE FIZYKI

Przepisy ogolne
§1
1. Stypendium doktoranckie, zwane dalej ,,stypendium”, moze by¢ przyznane na wniosek uczestnika
studiow doktoranckich, zwanego dalej ,,doktorantem”.
2. Stypendium na pierwszym roku studiow moze by¢ przyznane doktorantowi, ktory osiagnat bardzo
dobre wyniki w postepowaniu rekrutacyjnym.
3. Stypendium na drugim roku i kolejnym latach studiéw moze by¢ przyznane doktorantowi, ktory:
1) terminowo realizuje program studiow doktoranckich,
2) wykazuje si¢ zaangazowaniem w:
a) prowadzeniu zaj¢¢ dydaktycznych w ramach praktyk zawodowych lub
b) realizacji badan naukowych prowadzonych przez Wydziat Fizyki.
3) w roku akademickim poprzedzajacym ztozenie wniosku o przyznanie stypendium wykazat
si¢ postepami w pracy naukowej i przygotowaniu rozprawy doktorskie;j.
4. Osiagniecia, o ktorych mowa w ust. 2 1 3, ocenia si¢ 1 dokumentuje zgodnie z zarzadzeniem Rektora
w sprawie warunkow 1 trybu przyznawania stypendiow doktoranckich i niniejszymi zasadami.

Zasady oceny wnioskow doktorantéow pierwszego roku
§2
1. Doktorant ubiegajacy si¢ o stypendium otrzymuje tyle punktéw, ile uzyskat w postepowaniu
rekrutacyjnym.
2. Przez bardzo dobre wyniki w postgpowaniu rekrutacyjnym rozumie si¢ wynik powyzej progu
ustalonego przez Komisje Doktorancka na podstawie osiggni¢¢ doktorantow, z zastrzezeniem, ze
stypendium otrzymuje co najmniej potowa doktorantow pierwszego roku.

Zasady oceny wnioskow doktorantéw drugiego roku i kolejnych lat
§3

1. Stypendium na drugim roku i kolejnych latach studidéw nie moze by¢ przyznane doktorantowi, jesli
za co najmniej jedno z kryteriow, o ktérych mowa w ust. 3-6, otrzymat 0 punktow.

2. Za ostateczny wynik doktoranta uznaje si¢ sum¢ punktéw uzyskanych za kryteria, o ktéorych mowa w
§ 3 ust. 3-6.

3. Terminowa realizacje studiow doktoranckich ocenia si¢ w nastepujacy sposob (z zastrzezeniem, ze
doktorant, ktory nie spelnit wymagan ustalonych programem studidw otrzymuje za to kryterium 0
punktow):

Maksymalna
Osiagnigcie Warunki uznania i sposéb punktowania liczha [))/unkt()w
Spelnienie ’ _ .
wymogoéw DOka)raHt, ktory Spe_lnﬂ wymogi ustalone programem 1
studiow doktoranckich otrzymuje 1 punkt
programu

4. Wykazanie si¢ zaangazowaniem Ww prowadzeniu zaj¢¢ dydaktycznych w ramach praktyk
zawodowych lub realizacji badan naukowych prowadzonych przez Wydziat Fizyki ocenia si¢ W
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nastepujacy sposob:

. . Maksymalna
iagnieci Warunki uznan i kt i
Osiagniecie arunki uznania i sposéb punktowania liczba punktow
4.A
Zaangazowanie
w prowadzeniu _ _ _
zajeé Zaliczenie 10 godzin praktyk zawodowych na oceng co 1
najmniej dobrg.
dydaktycznych
w ramach
praktyk
4.B
Zaangazowanie
w realizacji brak limitu
badan
naukowych
Uznaje si¢ teksty opublikowane lub przyjete do druku.
Doktorant okresla we wniosku podlegajace ocenie
publikacje, przypisujac k-tej publikacji wage wy
nieprzekraczajacq maksymalnej wartosci podanej w
ponizszej tabeli, przy czym suma wag nie moze przekraczac
wartosci 2.
Punktacje okresla si¢ jako sume wyrazen Py= Wy Lk punktow,
gdzie Ly jest liczba punktow za czasopismo zamieszczone w
wykazie czasopism naukowych MNISW.
liczba
4.B.1 Publikacje toroy | MaKsymalna waga wi brak limitu
1 1,2
2-3 1
4-5 0,8
6-7 0,6
8-10 0,4
11-19 0,3
20-99 0,2
od 100 0,1
Pehienie funkcji kierownika projektu badawczego = 3 pkt
4.B.2 Projekty Uznaje si¢ jedynie projekty badawcze o sumie finansowania 3
badawcze przekraczajacej 10 tys. zlotych, finansowane przez instytucje
inne niz Uniwersytet Warszawska.
4B.3 ) , .
. Za zgloszenie patentowe, w ktorym doktorant jest
Zgloszenia wymieniony na liscie tworcow — 3 pkt o
patentowe ym Y Pt
4.B.4 Patenty Za uzyskanie patentu, w ktorym doktorant jest wymieniony 18

na liscie tworcow — 6 pkt.




5. Postgpy w pracy naukowej ocenia si¢ w nastepujacy sposob:

o . .. , ) Maksymalna
Osiagniecie Warunki uznania i sposéb punktowania liczba punktéw
5 A Referat na Wy'glo szenie. referatu w ramagh serpinariurp na ’
seminarium Uniwersytecie Warszawskim, innej uczelni lub osrodku 1
naukowym - 1 pkt.
Przez konferencje naukowe rozumie si¢ konferencje,
sympozja lub warsztaty speiniajace jednoczesnie dwa
warunki:
(1) posiadaja komitet programowy (zlozony z pracownikoéw
naukowych ze stopniem co najmniej doktora) dokonujacy
selekcji zgloszonych prac oraz
(2) prelegenci wyglaszajacy wystapienia ustne pochodza z co
najmniej 5 r6znych osrodkach naukowych.
iélikIZc\::Jerean ¢ Przyjmuje sie¢, ze konferencja posiada zasigg 20
miedzynarodowy, jezeli wyglasza na niej wystgpienia co
najmniej 10 osob o afiliacjach spoza Polski. W razie braku
takiego potwierdzenia, konferencja zostanie uznana za
krajowa.
Przez czynny udzial w konferencji naukowej rozumie si¢
wygloszenie referatu lub zaprezentowanie plakatu. Nie
punktuje si¢ zatem wystgpien lub prezentacji, ktorych
doktorant byl wspotautorem, lecz osobiscie: nie wyglaszat
referatu lub nie prezentowal posteru.
5.B.1 Czynny
udzial w
konferencji .
. wygloszenie referatu = 6 pkt ..
naukowej o . brak limitu
. zaprezentowanie plakatu = 2 pkt
zasiggu
migdzynarodow
ym
5.B.2 Czynny
udziatl w
konferengl wygloszenie re.feratu = 3 pkt brak limitu
naukowej o zaprezentowanie plakatu = 1 pkt
zasiegu
krajowym

6. Postepy w przygotowaniu rozprawy doktorskiej ocenia si¢ w nastepujacy sposob:

Maksymalna

Osiagniecie WarunKi uznania i sposob punktowania liczba punktéw
Pozytywna
opinia
promotora lub W swojej opinii promotor lub opiekun naukowy doktoranta
opiekuna ocenia, czy df)ktorant wykazat si¢ pqste;pami w 1
naukowego przygotowaniu rozprawy doktorskie;.
doktoranta
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Zasady dokumentowania osiagniec¢
§4

1. Opublikowanie pracy zostanie potwierdzone poprzez podanie numeru DOl lub adresu strony
internetowej zawierajacej potwierdzenie publikacji badz akceptacji danej pracy, lub poprzez
zalaczenie potwierdzenia od redakcji czasopisma akceptacji danej pracy.

2. Udokumentowanie prezentacji na konferencji nastepuje poprzez zalaczenie potwierdzenia od
organizatora konferencji lub przez podanie adresu strony internetowej konferencji z informacja o
danym wystapieniu oraz listag uczestnikow konferencji, ktéra pozwala ustali¢ czy dana konferencja
moze by¢ uznana za migdzynarodowa. W razie braku takiej listy, konferencja zostanie uznana za
krajowa.

3. Projekty badawcze, zgloszenia patentowe i patenty udokumentowane sg przez zalaczenie pisemnego
potwierdzenia lub podanie adresu strony internetowej zawierajacej odpowiednie potwierdzenie.
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SZCZEGOLOWE ZASADY OCENY WNIOSKOW O PRZYZNANIE STYPENDIUM
DOKTORANCKIEGO NAWYDZIALE CHEMII

Przepisy ogolne

§1

1. Stypendium doktoranckie, zwane dalej ,,stypendium”, moze by¢ przyznane na wniosek uczestnika

stacjonarnych studiow doktoranckich, zwanego dalej ,,doktorantem”.
Stypendium na pierwszym roku studiow moze by¢ przyznane doktorantowi, ktory osiagnat bardzo
dobre wyniki w postgpowaniu rekrutacyjnym.
Stypendium na drugim roku i kolejnych latach studiow moze by¢ przyznane doktorantowi, ktory:
1) terminowo realizuje program studidéw doktoranckich;
2) wykazuje si¢ zaangazowaniem w:
a) prowadzeniu zaj¢¢ dydaktycznych w ramach praktyk zawodowych lub
b) realizacji badan naukowych prowadzonych przez Wydzial Chemii;
3) w roku akademickim poprzedzajacym zlozenie wniosku o przyznanie stypendium wykazal si¢
postepami w pracy naukowej i przygotowaniu rozprawy doktorskiej.
Osiagnigcia, o ktorych w mowa w ust. 2 1 3, ocenia si¢ 1 dokumentuje zgodnie z zarzadzeniem
Rektora w sprawie warunkow i trybu przyznawania stypendiow doktoranckich i niniejszymi
zasadami.

Zasady oceny wnioskow doktorantéow pierwszego roku

§2
. Doktorant ubiegajacy si¢ o stypendium otrzymuje tyle punktow, ile uzyskat w postepowaniu
rekrutacyjnym.

. Przez bardzo dobre wyniki w postepowaniu rekrutacyjnym rozumie si¢ wynik nie mniejszy niz 60%
punktow mozliwych do uzyskania w postepowaniu rekrutacyjnym.

Zasady oceny wnioskéw doktorantow drugiego roku i kolejnych lat
§3
Stypendium na drugim roku i kolejnych latach studidéw nie moze by¢ przyznane doktorantowi, jesli
za co najmniej jedno z kryteriow, o ktérych mowa w § 3 ust. 3-6, otrzymat 0 punktow.

. Za ostateczny wynik doktoranta uznaje si¢ sume¢ punktow uzyskanych za kryteria, o ktérych mowa
w § 3 ust. 3-6.

. Doktorant, ktory spetnit wymogi okreslone programem studidow doktoranckich i terminowo go
realizuje (§ 1 ust. 3 pkt 1), otrzymuje 1 punkt za to kryterium. Oceng stopnia realizacji programu
oraz decyzje¢ o zaliczeniu roku kazdorazowo podejmuje Kierownik Studidow Doktoranckich.

. Zaangazowanie w prowadzeniu zaj¢¢ dydaktycznych w ramach praktyk zawodowych lub realizacji
badan naukowych prowadzonych na Wydziale Chemii ocenia si¢ w nastgpujacy sposob:

Maksymalna
Osiagniecie Warunki uznania i sposéb punktowania liczba
punktow
4.A. Zaangazowanie w Uzyskanie zaliczenia praktyk = 1 pkt 1
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prowadzeniu zaje¢¢ dydaktycznych
w ramach praktyk zawodowych

Uzyskanie zaliczenia sprawozdania
prowadzonych w danym roku badan 1
naukowych = 1 pkt

4.B. Zaangazowanie w realizacji
badan naukowych

5. Postgpy w pracy naukowej ocenia si¢ w nastgpujacy sposob (za kazde uznane osiagnigcie doktorant
otrzymuje 1 pkt):

Maksymalna
Osiggniecie Warunki uznania i sposéb punktowania liczba
punktow

Uznaje si¢ teksty opublikowane lub przyjete
do druku.

Liczba publikacji oraz warto$¢ IF (Impact 1
Factor) nie podlega ocenie,
1 publikacja = 1 pkt

5.A. Publikacje naukowe w
czasopismach naukowych

Uznaje si¢ monografie, ktore posiadaja
ISBN, ISMN, ISSN lub DOI (Digital Object
Identifier -  cyfrowy identyfikator
5.B. Monografie naukowe dokumentu elektronicznego). 1
Materialy pokonferencyjne traktowane sg
jako monografia naukowa.

1 monografia = 1 pkt

Uznaje si¢ konferencje naukowe, ktore
posiadaja komitet programowy (zlozony
z pracownikow naukowych ze stopniem
co najmniej doktora), ktory dokonuje
merytorycznej selekcji zgloszen udziatu w
konferenciji.

Liczba  konferencji i jej  rodzaj
(miedzynarodowa, krajowa, uczelniana) nie
podlega ocenie. 1
Przez czynny udziat w konferencji naukowe;j
rozumie si¢ wygloszenie referatu lub
zaprezentowanie plakatu. Nie punktuje si¢
zatem wystgpien lub prezentacji, ktorych
doktorant byt wspotautorem i osobiscie nie
wyglaszal referatu lub nie zaprezentowat
plakatu.

Wygloszenie referatu lub zaprezentowanie
plakatu = 1 pkt.

5.C. Konferencje naukowe
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6. Postgpy w przygotowaniu rozprawy doktorskiej ocenia si¢ w nastgpujacy sposob:

Maksymalna
Osiagniecie Warunki uznania i sposéb punktowania liczba
punktow

Doktorant uzyskal pozytywna ocene
promotora lub opiekuna naukowego
okreslajaca:

1) postep pracy doktorskiej w poréwnaniu z
rokiem poprzedzajacym sktadanie wniosku;
2) stopien zaangazowania doktoranta w
procentach adekwatnie do oczekiwanych
efektow — rozumie si¢ przez okreslenie
przez promotora lub opiekuna naukowego 1
czy badania naukowe doktoranta sag
prowadzone z zachowaniem ciaglosci, tzn.
nastepuje procentowy przyrost w postepie
prowadzonych badan naukowych
adekwatny do danego roku na ktorym
znajduje si¢ doktorant;

Uzyskanie  pozytywnej  oceny  we
wskazanych kryteriach = 1pkt

6.A. Przygotowanie
rozprawy doktorskiej

Zasady dokumentowania osiagnieé¢
§4
1. W przypadku braku wymaganych potwierdzen osiggnie¢ wskazanych we wniosku doktorant
otrzymuje 0 punktow za dane osiggnigcie.

2. Do wniosku o stypendium doktoranckie doktorant zalacza nast¢pujace dokumenty potwierdzajace
postepy w pracy naukowe;:

1) kserokopi¢ pierwszej strony publikacji naukowej badZz monografii naukowej;

2) kserokopi¢ abstraktu wystgpienia naukowego (referatu lub plakatu) ze strong tytulows z ksigzki
abstraktow dokumentujacej rodzaj konferencji badz jednoznaczne potwierdzenie otrzymane od
organizatorow.

3. Do wniosku o stypendium doktoranckie doktorant zalacza opini¢ promotora lub opiekuna
naukowego potwierdzajaca postepy w przygotowaniu rozprawy doktorskie;.

4. Wymagane dokumenty powinny by¢ podpisane wlasnorecznie przez doktoranta ubiegajacego si¢ o
stypendium doktoranckie.

Przykladowe osiagni¢cia, ktore nie b¢da uznawane
§5
1. Osiagnigcia potwierdzone wylacznie o§wiadczeniem wnioskodawcy.
2. Publikacje o charakterze nienaukowym (np. sprawozdanie z konferencji).

3. Artykuty lub przekiady bez potwierdzenia o przyjeciu do druku.
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4. Bierny udziat w konferencjach, sympozjach lub sesjach naukowych.
5. Udziat w pracach kota naukowego.

6. Praca administracyjna na rzecz jednostki (np. protokotowanie posiedzen rad naukowych,
administrowanie strong internetows).

7. Dziatalno$¢ w samorzadzie i innych organach Uniwersytetu Warszawskiego.

8. Udziat w szkoleniach, wyktadach otwartych, warsztatach, spotkaniach panelowych oraz spotkaniach
z przedstawicielami firm lub instytucji.

9. Nagrody lub wyrdznienia za wygloszone referaty naukowe.

10. Inne nagrody i wyrdznienia za wyniki lub osiagniecia naukowe, artystyczne lub sportowe (np.
nagrody rektora lub dziekana, nagrody przyznawane przez wtadze samorzadowe, fundacje lub osoby

prywatne).
11. Osiagniecia artystyczne lub sportowe.
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SZCZEGOLOWE ZASADY OCENY WNIOSKOW O PRZYZNANIE STYPENDIUM
DOKTORANCKIEGO NAWYDZIALE GEOLOGII

Przepisy ogolne
§1
1. Stypendium doktoranckie, zwane dalej ,stypendium”, moze by¢ przyznane na wniosek
uczestnika stacjonarnych studiow doktoranckich, zwanego dalej ,,doktorantem”.
2. Stypendium na pierwszym roku studiow moze by¢ przyznane doktorantowi, ktory osiagnat
bardzo dobre wyniki w postepowaniu rekrutacyjnym.
3. Stypendium na drugim roku i kolejnych latach studiow moze by¢ przyznane doktorantowi,
ktory:
1) terminowo realizuje program studiow doktoranckich;
2) wykazuje si¢ zaangazowaniem w:
a) prowadzeniu zaje¢ dydaktycznych w ramach praktyk zawodowych lub
b) realizacji badan naukowych prowadzonych przez Wydzial Geologii;
3) w roku akademickim poprzedzajagcym zlozenie wniosku o przyznanie stypendium wykazat
si¢ postepami w pracy naukowej i przygotowaniu rozprawy doktorskiej.

4. Osiggniecia, o ktorych mowa w ust. 2 1 3, ocenia si¢ 1 dokumentuje zgodnie z zarzadzeniem
Rektora w sprawie warunkow i trybu przyznawania stypendiow doktoranckich i niniejszymi zasadami.

Zasady oceny wnioskow doktorantéow pierwszego roku
§2
1. Doktorant ubiegajacy si¢ o stypendium otrzymuje tyle punktow, ile uzyskat w postgpowaniu
rekrutacyjnym.

2. Przez bardzo dobre wyniki w postepowaniu rekrutacyjnym rozumie si¢ wynik nie mniejszy niz
wynik osoby znajdujacej si¢ w polowie listy osob przyjetych na studia doktoranckie na dany rok
akademicki we wszystkich turach rekrutacji.

3. W wypadku przyjecia na studia doktoranckie mniejszej liczby oséb niz zaktadany limit miejsc,
komisja doktorancka moze rekomendowa¢ Rektorowi przyznanie stypendium doktorantowi, ktory nie
uzyskat bardzo dobrych wynikow w postepowaniu rekrutacyjnym w rozumieniu ust. 2., 0 ile doktorant
ten otrzymat co najmniej 75% mozliwych do zdobycia punktéw w postepowaniu rekrutacyjnym.

Zasady oceny wnioskéw doktorantow drugiego roku i kolejnych lat

§3

1. Stypendium na drugim roku i kolejnych latach studiow nie moze by¢ przyznane doktorantowi,
jesli za co najmniej jedno z kryteriow, o ktorych mowa w ust. 3-6, otrzymat 0 punktow.

2. Za ostateczny wynik doktoranta uznaje si¢ sume¢ punktow uzyskanych za kryteria, o ktérych
mowa w § 3 ust. 3-6

3. Doktorant, ktory spetnit wymogi okreslone programem studiow doktoranckich, otrzymuje 1
punkt za kryterium, o ktérym mowa w § 1 ust. 3 pkt 1. W przeciwnym wypadku doktorant otrzymuje 0
pkt.

4. Wykazanie si¢ zaangazowaniem w prowadzeniu zaj¢¢ dydaktycznych w ramach praktyk
zawodowych albo realizacji badan naukowych prowadzonych przez Wydziat Geologii ocenia si¢ w
nastepujacy sposob:
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Osiagniecie

Warunki uznania i sposob
punktowania

Maksymalna
liczba punktow

4.A Zaangazowanie w

Uznaje si¢ tylko zajecia prowadzone na
UW.

prowadzenie zaje¢ dydaktycznych | Przez wspotprowadzenie zajeé uznaje sie brak limitu
w ramach praktyk zawodowych | rowniez uczestniczenie w ich
prowadzeniu.
4Al Samodmelne prowadzenle 1 godzina = 1 pkt brak limitu
zaje¢ w jezyku polskim
4A2 Samodmelne prowadzenie 1 godzina = 2 pkt brak limitu
zaje¢ w jezyku obcym
4'A'3 WSpoh?mwadzeme Zajee w 1 godzina = 0,25 pkt brak limitu
jezyku polskim
4.A.4. Wspblprowadzenie 2aj¢ W | 1 47ina = 0.5 pkt brak limitu
jezyku obcym
Brane pod uwage sg projekty badawcze
zgloszone do konkurséw lub finansowane
4B 7 . . lizaci ze srodkéw NCN, NCBIR, MNiSzW,
-D £AANGAZOWANIE W realizaqe | pnp, fundacji pozarzadowych, PGNIG, brak limitu
badan naukowych: . ;
ERC oraz innych programoéw
migdzynarodowych, samorzadow,
UOITT, PAU i FUW.
Zlozenie jednego wniosku o
4B.1. Zlozenic wiiosku o sflnaniowame projektu badawczego do
. . . NCN = 4 pkt I
sfinansowanie projektu badawczego o ) brak limitu
Zlozenie jednego wniosku o
sfinansowanie projektu badawczego w
innej instytucji = 2 pkt
4.B.2. Otrzymanie finansowania 10 pkt; uznaje si¢ tylko przypadki, gdy .
. wnioskodawcy powierzono role brak limitu
projektu badawczego . ) !
kierownika projektu badawczego
Punktuje si¢ wylacznie lata nastgpujace
po roku, w ktérym wnioskodawca
otrzymatl finansowanie.
Petienie funkcji kierownika projektu
badawczego finansowanego przez NCN
= 4 pkt;
4.B.3 Udzial w projekcie Pelnienie funkcji kierownika projektu
badawczym. badawczego finansowanego przez brak limitu
instytucje inng niz NCN = 2 pkt
Pehienie funkcji wykonawcy w
projekcie badawczym = 2 pkt
Nie punktuje si¢ udzialu w projekcie
badawczym polegajacego na
wykonywaniu prac technicznych.
4.B.4. Uczestnictwo w 4

Uznaje si¢ wylacznie staze naukowe
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miedzynarodowej i krajowe;]
wymianie naukowej

zwigzane z tematyka pracy badawczej
doktoranta.

Staze naukowe trwajace do 1 miesigca:
a) staz zagraniczny = 2 pkt;
b) staz krajowy = 1 pkt;

Staze naukowe trwajace dluzej niz 1
miesiac:
a) staz zagraniczny = 4 pkt;

b) staz krajowy = 2 pkt;

5. Postgpy w pracy naukowej ocenia si¢ w nastepujacy sposob:

Osiagniecie

Warunki uznania i sposob punktowania

Maksymalna
liczba
punktow

5.A Publikacje naukowe w
czasopismach naukowych

Publikacja naukowa to recenzowany artykut
naukowy (w tym recenzowane opracowanie
o charakterze monograficznym,
polemicznym lub przegladowym), ktory
uznaje si¢, jesli spetnia tacznie nastepujace
warunki:

1) zostat opublikowany lub przyjety do
druku w czasopi$mie naukowym albo w
suplemencie lub zeszycie specjalnym
czasopisma naukowego pod warunkiem, ze
suplement lub zeszyt stanowia kolejne
numery czasopisma zamieszczonego w
wykazie czasopism naukowych MNiSW;

2) prezentuje wyniki badan naukowych lub
prac rozwojowych o charakterze
empirycznym, teoretycznym, technicznym
lub analitycznym;

3) przedstawia metodyke badan
naukowych lub prac rozwojowych,
przebieg procesu badawczego i jego wyniki
oraz wnioski — z podaniem cytowanej
literatury (bibliografia).

Liczba punktow za artykut przyznawana
jest zgodnie z aktualnym wykazem
czasopism MNIiSW.

W wypadku tekstoéw wieloautorskich
wymienionych w punktach od 5.A.1 do
5.A.3, liczba punktow za publikacje
dzielona jest migdzy autorow
proporcjonalnie do wktadu ich pracy, ktory
okresla si¢ na podstawie o§wiadczenia
wiodacego autora publikacji. Jesli
wiodacym autorem publikacji jest
doktorant, o§wiadczenie o jego udziale

brak limitu
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procentowym sktada jego opiekun naukowy
lub promotor. W przypadku niepodania
procentowego udzialu doktoranta, liczba
punktéw za publikacje dzielona jest przez
liczbe jej autorow.

Uznaje si¢ wyltacznie teksty opublikowane
(w formie papierowej lub z przyznanym
numerem DOI) lub przyjete do druku

5.A.1 Artykut naukowy w
czasopi$mie z czgsci A, BiC
wykazu czasopism MNiSW

Liczba punktow za artykut przyznawana
jest zgodnie z aktualnym wykazem
czasopism MNiSW

brak limitu

5.A.2. Artykut naukowy w
czasopismach i wydawnictwach
nieobjetych wykazem MNiSW

Uznaje si¢ wylacznie artykuly naukowe o
objetosci powyzej 3 znormalizowanych
stron maszynopisu.

1 artykul w jezyku obcym= 3 pkt
1 artykut w jezyku polskim = 2 pkt

brak limitu

5.A.3 Komunikat

Przez komunikaty rozumie si¢ niewielkie
objetosciowo teksty o charakterze
naukowym, np. opisy punktow wycieczek
konferencyjnych.

1 komunikat = 1 pkt

5.B Monografie naukowe

Monografie naukowe (w tym edycje
naukowe tekstow zrédtowych, atlasy 1
mapy, tematyczne encyklopedie i
leksykony, skrypty i podreczniki
akademickie®) uznaje sig, jesli spetniaja
facznie nastepujace warunki:

1) stanowig spdjne tematycznie
opracowania naukowe;

2) przedstawiajg okreslone zagadnienie w
sposoOb oryginalny i tworczy;

3) byly poddane procedurze recenz;ji
wydawniczych;

4) sg opatrzone wiasciwym aparatem
naukowym (bibliografia lub przypisy), z
wylaczeniem map;

5) posiadaja objetos¢ co najmniej 4 arkuszy
wydawniczych lub s3 mapami
odpowiadajacymi tej objetosci tekstu;

6) sa opublikowane lub przyjete do druku
jako ksigzki lub odrebne tomy (z
wylaczeniem map), ktérych egzemplarze
obowigzkowe zostaty przekazane
uprawnionym bibliotekom, zgodnie z art. 3
ustawy z dnia 7 listopada 1996 r. o
obowigzkowych egzemplarzach
bibliotecznych (Dz. U. poz. 722, z 2003 .
poz. 1188, z 2008 r. poz. 1056 oraz z 2012

brak limitu
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r. poz. 1529), sa dostepne w bibliotekach
krajowych lub zagranicznych uczelni, lub
innych uznanych organizacji naukowych,
lub sg opublikowane w formie
elektronicznej w Internecie;

7) posiadaja ISBN, ISMN, ISSN lub DOI
(Digital Object Identifier — cyfrowy
identyfikator dokumentu elektronicznego).

*Podreczniki i1 skrypty punktuje sie, o ile
spetniaja warunki dla monografii.

1 monografia = 30 pkt

Uznaje si¢ rozdziaty o objetosci co najmniej
5.B.1 Rozdzial w monografii 0,5 arkusza wydawniczego.

: brak limitu
naukowej

1 rozdziat = 5 pkt

Przez konferencje naukowe rozumie si¢
konferencje, ktore posiadajg komitet
programowy (zlozony z pracownikow
naukowych ze stopniem co najmniej
doktora), ktéry dokonuje merytorycznej
selekcji zgloszen udziatlu w konferencji.

Przez konferencje naukowe o zasiggu:

1) migdzynarodowym — rozumie si¢
konferencje, w ktorych co najmniej 1/3
czynnych uczestnikéw reprezentowata
zagraniczne osrodki naukowe;

2) krajowym — rozumie si¢ konferencje,
w ktorych czynny udzial wzieli
przedstawiciele co najmniej pigciu
osrodkéw naukowych;

3) uczelnianym — rozumie si¢
konferencje, w ktorych co najmniej
potowa czynnych uczestnikow 4
reprezentowata jeden osrodek naukowy
(nawet jesli wzieli w niej czynny udziat
przedstawiciele co najmniej pigciu
osrodkow naukowych).

5.C Konferencje naukowe

Przez czynny udziat w konferencji
naukowej rozumie si¢ wygloszenie referatu
lub zaprezentowanie posteru dotyczacego
tematyki badawczej doktoranta.

W wypadku wygloszenia tego samego
referatu lub zaprezentowania tego samego
posteru na kilku konferencjach, uznaje si¢
jedno — najwyzej punktowane.

W wypadku referatow lub posterow
wieloautorskich liczbe punktow dzieli si¢
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przez liczbe autoréw lub wedtug udziatu
procentowego doktoranta potwierdzonego
przez wiodacego autora referatu lub
posteru.

5.C.1. Czynny udzial w

wygloszenie referatu = 2 pkt

konferencji naukowej o zasiegu A . toru = 1 okt 4
miedzynarodowym zaprezentowanie posteru =1 p

5.C.2. Czynny udziatw wygloszenie referatu = 1 pkt

kon-ferencJ i naukowej o zasiggu zaprezentowanie posteru = 0,5 pkt 4
krajowym P P =Uop

5.C.3. Czynny udziat w loszenie referatu = 0,5 pkt

konferencji naukowej o zasiegu WYBIosz LR 4

uczelnianym

zaprezentowanie posteru = 0,25 pkt

6.

Doktorant, ktory otrzymal pozytywng opini¢ promotora lub opiekuna naukowego dotyczaca

postepOw w przygotowaniu rozprawy doktorskiej, otrzymuje 1 punkt za kryterium postgpow w
przygotowaniu rozprawy doktorskiej. W przeciwnym wypadku doktorant otrzymuje 0 pkt.

Zasady dokumentowania osiagniec

§4

1. Wymagane dokumenty:

1)
2)

3)
4)

5)

6)

7)

8)

9)

Sprawozdanie z realizacji zadan na rok poprzedzajacy rok skladania wniosku wedlug
harmonogramu studiow doktoranckich poswiadczone przez opiekuna naukowego lub promotora;

Opinia opiekuna naukowego/promotora dotyczaca postepoOw nad rozprawg w przygotowaniu
rozprawy doktorskiej;

Zaswiadczenie o ztozeniu wniosku o finansowanie indywidualnego projektu badawczego z data;

Zaswiadczenie o otrzymaniu finansowania indywidualnego projektu badawczego wraz z rokiem
otrzymania;

Zaswiadczenie, wystawione przez kierownika projektu badawczego o udziale doktoranta w
realizacji projektu jako wykonawca.

Zaswiadczenie potwierdzajagce udzial w wymianie naukowej migdzynarodowej lub krajowej,
wystawione przez jednostke przyjmujaca, z informacja o miejscu 1 terminie wymiany,
oraz wykonywanych pracach.

Wydruk z USOS za poprzedni rok akademicki uwzgledniajacy wykonane przedmioty
obowigzkowe 1 fakultatywne.

Kserokopia pierwszej strony publikacji, ktora bedzie zawierata tytut czasopisma, rok wydania,
nazwisko autoréw artykutu oraz tytut artykutu lub oswiadczenie wydawnictwa o przyjeciu pracy
do druku; wraz z podang liczbg punktéw wg listy MNiSW jakie dane czasopismo posiada; w
przypadku wspotautorstwa oswiadczenie o udziale procentowym poszczegdlnych autoréw w
danej publikacji, poswiadczone przez gidéwnego autora, lub w przypadku gdy gléwnym autorem
jest doktorant, poswiadczone przez opiekuna naukowego lub promotora;

Zaswiadczenie o wygloszeniu referatu lub zaprezentowaniu posteru, wydany przez organizatora
konferencji (mig¢dzynarodowej, krajowej, uczelnianej), w ktorym bedzie podany: termin
konferencji, tytut wygloszonego referatu (lub przygotowanego posteru), program konferenciji,
lista uczestnikow wraz z afiliacjami, i sktad komitetu organizacyjnego wraz z afiliacjami.

Przykladowe osiagni¢cia, ktore nie beda uznawane

§5

1. Osiagnigcia potwierdzone wylacznie oswiadczeniem wnioskodawcy.
2. Publikacje o charakterze nienaukowym (np. sprawozdanie z konferencji).
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9.

10.
11.

12.

Artykuty lub przektady bez potwierdzenia o przyjeciu do druku.
Bierny udziat w konferencjach, sympozjach lub sesjach naukowych.
Udziat w pracach kota naukowego.

Praca administracyjna na rzecz jednostki (np. protokotowanie posiedzen rad naukowych,
administrowanie strong internetows).

Dziatalno$¢ w samorzadzie i innych organach Uniwersytetu Warszawskiego.

Udziat w szkoleniach, wyktadach otwartych, warsztatach, spotkaniach panelowych oraz spotkaniach
z przedstawicielami firm lub instytucji.

Certyfikaty jezykowe lub inne certyfikaty uzyskane np. podczas szkolen, warsztatow.
Nagrody lub wyr6znienia za wygloszone referaty naukowe.

Inne nagrody i wyrdznieniec za wyniki lub osiaggnigcia naukowe, artystyczne lub sportowe
(np. nagrody rektora lub dziekana, nagrody przyznawane przez wladze samorzadowe, fundacje lub
0soby prywatne).

Osiagnigcia artystyczne lub sportowe.
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SZCZEGOLOWE ZASADY OCENY WNIOSKOW O PRZYZNANIE STYPENDIUM
DOKTORANCKIEGO NAWYDZIALE BIOLOGII

Przepisy ogolne

§1

1. Stypendium doktoranckie, zwane dalej ,stypendium”, moze by¢ przyznane na wniosek
uczestnika stacjonarnych studiow doktoranckich, zwanego dalej ,,doktorantem”.

2. Stypendium na pierwszym roku studiow moze by¢ przyznane doktorantowi, ktory osiagnat
bardzo dobre wyniki w postepowaniu rekrutacyjnym.

3. Stypendium na drugim i kolejnych latach studiow moze by¢ przyznane doktorantowi, ktory:
1) terminowo realizuje program studiow doktoranckich;
2) wykazuje si¢ zaangazowaniem w:

a) prowadzeniu zaje¢ dydaktycznych w ramach praktyk zawodowych lub

b) realizacji badan naukowych prowadzonych przez Wydziat Biologii;
3) w roku akademickim poprzedzajacym zlozenie wniosku o przyznanie stypendium wykazat
si¢ postepami w pracy naukowej i przygotowaniu rozprawy doktorskie;j.
4. Osiagniecia, o ktorych o ktorych mowa w ust. 2 1 3, ocenia si¢ 1 dokumentuje zgodnie
z zarzagdzeniem Rektora w sprawie warunkéw i trybu przyznawania stypendiow doktoranckich
I niniejszymi zasadami.

Zasady oceny wnioskow doktorantéow pierwszego roku

§2
1. Doktorant ubiegajacy si¢ o stypendium otrzymuje tyle punktow, ile uzyskal w postepowaniu

rekrutacyjnym.

2. Przez bardzo dobre wyniki w postepowaniu rekrutacyjnym rozumie si¢ wynik nie mniejszy niz
50% punktow mozliwych do uzyskania w postepowaniu rekrutacyjnym, z zastrzezeniem, ze stypendium
otrzymuje co najmniej potowa doktorantow pierwszego roku.

Zasady oceny wnioskéw doktorantow drugiego roku i kolejnych lat roku studiow

§3

1. Stypendium na drugim i kolejnych latach studidéw nie moze by¢ przyznane doktorantowi, jesli za
co najmniej jedno z kryteriow, o ktérych mowa w ust. 3-6 otrzymat 0 punktow.

2. Za ostateczny wynik doktoranta uznaje si¢ sume¢ punktow uzyskanych za kryteria, o ktorych
mowa w § 3 ust. 3-6.

3. Doktorant, ktory spetnit wymogi okreslone programem studiow doktoranckich, otrzymuje 1
punkt za kryterium, o ktorym mowa w § 1 ust. 3 pkt 1. W przeciwnym wypadku doktorant otrzymuje 0
pkt.

4. Wykazanie si¢ zaangazowaniem w prowadzeniu zaj¢¢ dydaktycznych w ramach praktyk
zawodowych lub realizacji badan naukowych prowadzonych przez Wydziat Biologii ocenia si¢ w
nastepujacy sposob:
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Osiagniecie

Warunki uznania i sposéb punktowania

Maksymalna
liczba
punktow

4.A Zaangazowanie w
prowadzenie zaj¢¢ dydaktycznych
w ramach praktyk zawodowych

Uznaje si¢ prowadzenie zaj¢¢ dydaktycznych
w ramach praktyk zawodowych
przewidzianych programem studiow
doktoranckich na Wydziale Biologii.

1 godzina = 1 pkt

30

4.B Zaangazowanie w realizacje
badan naukowych

Uznaje si¢ zaangazowanie w realizacje
projektow badawczych o charakterze badan
podstawowych lub aplikacyjnych uzyskanych
w wyniku postgpowania konkursowego w
nast¢pujacych jednostkach:

1) na Uniwersytecie Warszawskim —
wewnetrzne granty jednostek UW: w
ramach dotacji celowej na
prowadzenie badan naukowych dla
mtodych naukowcow (DSM),
Inkubatora Przedsigbiorczos$ci oraz
Uniwersyteckiego Osrodka Transferu
Technologii;

2) Narodowym Centrum Nauki;

3) Narodowym Centrum Badan i
Rozwoju;

4) Ministerstwie Nauki i Szkolnictwa
Wyzszego;

5) Fundacji na rzecz Nauki Polskiej.

brak limitu

4.B.1 Pemhienie funkcji kierownika
projektu badawczego

Przez kierowanie projektem badawczym
rozumie si¢ otrzymanie przez doktoranta
finansowania na projekt o charakterze badan
podstawowych lub aplikacyjnych uzyskany w
wyniku postepowania konkursowego w
instytucjach wyszczegoInionych w punkcie
4.B.

projekty finansowane ze srodkow
Uniwersytetu Warszawskiego = 20 punktow
projekty finansowane ze §rodkow spoza
Uniwersytetu Warszawskiego = 90 punktow

brak limitu

4.B.2 Pemienie funkcji wykonawcy
w projekcie badawczym

Uznaje si¢ petnienie funkcji wykonawcy w
projektach o charakterze badan podstawowych
lub aplikacyjnych uzyskany w wyniku
postgpowania konkursowego w instytucjach
wyszczegoInionych w punkcie 4.B.

wykonawca w jednym projekcie
finansowanym ze $rodkéw Uniwersytetu
Warszawskiego = 10 punktow
wykonawca w jednym projekcie

finansowanym ze srodkdw spoza Uniwersytetu

brak limitu
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\ Warszawskiego = 30 punktow

5. Postgpy w pracy naukowej ocenia si¢ w nastgpujacy sposob:

Osiagniecie

Warunki uznania i sposob punktowania

Maksymalna
liczba
punktow

5.A Autorstwo i wspélautorstwo
publikacji naukowych

Uznaje si¢ publikacje w czasopismach
naukowych, ktore majg wyliczony Impact
Factor (IF) oraz w czasopismach naukowych i
popularnonaukowych nieposiadajacych
wyliczonego IF.

W przypadku publikacji w czasopismach,
ktore majg wyliczony IF ostateczna liczba
punktéw, jest illoczynem liczby punktow IF 1
liczby punktow wynikajacych z pozycji
doktoranta na liscie autoréw.

W przypadku publikacji w czasopismach
nieposiadajacych IF liczba punktow jest rowna
liczbie punktéw wynikajacych z pozycji
doktoranta na liscie autorow.

Publikacje zaakceptowane do druku w jednym
roku akademickim, a opublikowane w
kolejnym mogg by¢ uznane tylko raz, w
wybranym przez doktoranta okresie.

brak limitu

5.A.1 Artykut oryginalny w jezyku
obcym

pierwszy autor lub equal contribution = 50
punktow
wspotautor = 25 punktow

brak limitu

5.A.2 Artykut oryginalny w jezyku
polskim

pierwszy autor lub equal contribution = 40
punktow
wspotautor = 20 punktow

brak limitu

5.A.3 Artykut przegladowy w
jezyku obcym

pierwszy autor lub equal contribution = 40
punktow
wspotautor = 20 punktow

brak limitu

5.A.4 Artykut przegladowy w
jezyku polskim

pierwszy autor lub equal contribution = 30
punktow
wspotautor = 15 punktow

brak limitu

5.A.5 Artykut popularnonaukowy

pierwszy autor lub equal contribution = 6
punktow
wspotautor = 3 punkty

30

5.B Monografie naukowe

Monografie naukowe (w tym tematyczne
encyklopedie i leksykony, skrypty i
podreczniki akademickie) uznaje sig, jesli
spetniaja facznie nastepujace warunki:
8) stanowig spojne tematycznie
opracowania naukowe;

9) przedstawiaja okre§lone zagadnienie w
sposob oryginalny
1tworcezy;

10) byly poddane procedurze recenzji
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wydawniczych;

11) sg opatrzone wlasciwym aparatem
naukowym (bibliografia lub przypisy);

12) s opublikowane lub przyjete do druku
jako ksigzki lub odregbne tomy, ktorych
egzemplarze obowigzkowe zostaly
przekazane uprawnionym bibliotekom,
zgodnie z art. 3 ustawy z dnia 7 listopada
1996 1. 0 obowiazkowych
egzemplarzach bibliotecznych (Dz. U.
poz. 722,z 2003 r. poz. 1188, z 2008 r.
poz. 1056 oraz z 2012 r. poz. 1529), sa
dostepne w bibliotekach krajowych lub
zagranicznych uczelni lub innych
uznanych organizacji naukowych lub sg
opublikowane w formie elektronicznej w
Internecie;

posiadaja ISBN, ISMN, ISSN lub DOI (Digital

Object Identifier — cyfrowy identyfikator
dokumentu elektronicznego).

5.B.1 Monografia naukowa w

autorstwo = 40 punktow

jezyku obcym wspotautorstwo = 20 punktow brak limitu
5.B.2 Monografia naukowa w autorstwo = 30 punktow

jezyku polskim wspotautorstwo = 15 punktow brak limitu
5.B.3 Skrypty naukowe i autorstwo lub wspoétautorstwo = 5 punktow brak limitu

dydaktyczne

5.C Konferencje naukowe

Uznaje si¢ czynny udzial w konferencjach
naukowych o zasiggu mi¢dzynarodowym,
krajowym oraz mi¢dzyuczelnianych 1
uczelnianych konferencjach studenckich.

Przez czynny udziat w konferencji naukowej
rozumie si¢ wygloszenie referatu lub
zaprezentowanie posteru.

W przypadku wygloszenia tego samego
referatu lub zaprezentowania tego samego
posteru na kilku konferencjach, uznaje si¢
jedno — najwyzej punktowane.

W przypadku braku potwierdzenia
wygloszenia wystgpien ustnych beda one
punktowane jak przedstawienie posteru.

Przez konferencje naukowe o zasiegu
mie¢dzynarodowym, rozumie si¢ konferencje
ktorych komitet naukowy/programowy skfada
si¢, w minimum 1/3, z naukowcoéw
reprezentujacych zagraniczne osrodki
naukowe.

Przez konferencje naukowe o zasiggu
krajowym rozumie si¢ konferencje, ktore nie
maja zasiegu mi¢dzynarodowego. W wypadku
niemozno$ci ustalenia, czy konferencja ma
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zasi¢g miedzynarodowy, punkty przyznaje si¢
jak za konferencj¢ krajowa.

W przypadku wspdétautorstwa kilku réznych
wystgpien na tej samej konferencji wszystkie
sa punktowane wg ponizszych kryteriow.

5.C.1 Czynny udzial w
konferencjach naukowych o zasiggu
mi¢dzynarodowym

wygloszenie referatu = 10 pkt
zaprezentowanie plakatu (jedyny autor lub
wspotautor) = 5 pkt

wspotautorstwo doniesienia referowanego
przez innego wspolautora = 2 pkt

brak limitu

5.C.2 Czynny udzial w
konferencjach naukowych o zasiggu
krajowym

wygloszenie referatu w jezyku obcym = 10 pkt
wygloszenie referatu w jezyku polskim = 5 pkt
zaprezentowanie plakatu (jedyny autor lub
wspotautor) = 2 pkt

wspotautorstwo doniesienia referowanego
przez innego wspotautora = 1 pkt

brak limitu

5.D Patenty

uzyskanie patentu = 20 punktow
zlozenie wniosku patentowego = 5 punktow

brak limitu

5. E Staze naukowe, kursy i
szkolenia

Uznaje si¢ jedynie staze naukowe, kursy i
szkolenia zwigzane z tematyka pracy
badawczej doktoranta:

typu Travel Award = 2 pkt

dtuzsze niz 3 miesigce zagraniczne = 15 pkt
dtuzsze niz 3 miesigce krajowe = 10 pkt

od 1 do 3 miesiecy zagraniczne = 10 pkt

od 1 do 3 miesigce krajowe = 5 pkt

od 2 dni do 1 miesigca krajowe = 2 pkt

od 2 dni do 1 miesigca zagraniczne = 5 pkt
szkolenia w ramach konferencji (1-dniowe) =
1 pkt

brak limitu

5.F. Dzialalnos$¢ popularyzatorska

Uznaje si¢ czynny udzial w wydarzeniach
popularyzujacych nauke, takich jak: Festiwal
Nauki, Noc Biologa, dzien Fascynujacego
Swiata Roslin, Piknik Naukowy, Dni Otwarte
Kampusu Ochota, Uniwersytet Dzieci, a takze
prowadzenie zaje¢ o charakterze
popularyzatorskim dla dzieci i mtodziezy
szkolnej 1 wyktady popularyzatorskie na
zamoOwienie instytucji zewnetrznych.
wygloszenie referatu = 5 pkt
wspOtprowadzenie zaje¢ praktycznych = 5 pkt
wspolprowadzenie stoiska tematycznego = 2
pkt

Uznaje si¢ dziatania popularyzatorskie takie
jak:
- moderowanie strony www. 0 tematyce
naukowej = 2 pkt
- udzielenie wywiadu w mediach na
tematy naukowe = 3 pkt
- autorstwo filmow
(popularno)naukowych = 3 pkt
- autorstwo lub wspdlautorstwo filmow

30
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(popularno)naukowych =1 pkt

5.G Wyrdznienia i nagrody

nagroda za zaprezentowanie plakatu na
konferencji krajowej albo migdzynarodowej =
2 pkt

nagroda za wystgpienie ustne na konferencji
krajowej albo migdzynarodowej = 5 pkt
nagroda Rektora UW (indywidualna lub
zespotowa) = 5 pkt

nagroda FNP = 10 pkt

nagroda za najlepszy plakat podczas Majowki
Wydzialu Biologii = 1 pkt

nagroda za wyr6znienie projektu DSM = 1 pkt
nagrody przyznawane przez Towarzystwa
Naukowe = 10 pkt

nagroda za wynalazek (zespotowa) = 5
punktow

dofinansowanie
konferencji/wyjazdu/publikacji uzyskane w
trybie konkursowym =5 pkt

nagroda za prac¢ dyplomowa = 3 pkt

brak limitu

6. Postepy w przygotowaniu rozprawy doktorskiej ocenia si¢ w nastepujacy sposob:

Osiagniecie Warunki uznania i sposéb punktowania | Maksymalna
liczba
punktow
6.A Realizacja planu pracy Punkty przyznaje si¢ na podstawie opinii
naukowej przewidzianego na opiekuna naukowego lub 20

dany rok studiow

promotora/promotora pomocniczego
zawierajacej ocene 1 opis pracy doktoranta nad
rozprawg doktorskg oraz realizacji planu
prowadzonych badan naukowych (np. zebranie
prob w terenie, zebranie danych do analiz,
przygotowanie materialu do analiz,
przeprowadzenie eksperymentow w
laboratorium, analizy in silico, analizy
statystyczne, itp.) w roku akademickim
poprzedzajacym rok, na ktory stypendium ma
by¢ przyznane. Postepy w danym roku
opiekun/promotor okresla jako procent
wykonania zaplanowanych prac.

Ocena opiekuna naukowego lub promotora
jest przeliczana na punkty wedlug
nastgpujacego przelicznika:

5 (bdb) = 90-100% = 20 punktow
4,5 (db+) = 80-89% = 15 punktow
4 (dst) = 70-79% = 10 punktow
3,5 (dst+) = 60-69% = 5 punktow
3 (dst) = 50-59% = 1 punkt

2 (ndst) = <50% = 0 pkt
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Zasady dokumentowania osiagniec¢

§4

Do wniosku o przyznanie stypendium nalezy dofaczy¢:

1.

2.

RBE©o~N®

12.

13.

14.

ONoGa~WNE

9.

pisemne sprawozdanie z wynikdw pracy naukowej uzyskanych w roku akademickim
poprzedzajacym rok wystapienia o stypendium;

pisemng ocen¢ postepdéw w pracy naukowej, oceniajaca w procentach realizacj¢ planu pracy,
podpisang przez opiekuna naukowego;

kopie pierwszej strony publikacji lub kopie korespondencji z wydawca potwierdzajacej przyjecie
artykutu do druku;

wydruk skryptu (przygotowany dla studentéw jako pomoc dydaktyczna na konkretnych zajgciach)
lub dane bibliograficzne (numer ISBN);

zaswiadczenie od organizatora konferencji albo kopi¢ materialow konferencyjnych potwierdzajaca
zasieg konferencji oraz aktywny udziat doktoranta;

zaswiadczenie o ztozeniu wniosku patentowego lub uzyskaniu patentu;

kopi¢ umowy grantowej;

zaswiadczenie od kierownika projektu potwierdzajace, ze doktorant jest wykonawca projektu;
dokumenty poswiadczajace uzyskanie nagrod 1 wyrdznien;

. zaswiadczenie od organizatoréw imprez popularyzatorskich potwierdzajace udziat doktoranta;
. W przypadku strony moderowanej o tematyce naukowej przez doktoranta - wydruk strony (zrzut

ekranu) z widocznym adresem www oraz trescig strony autorstwa doktoranta, jednoznacznie
potwierdzajaca jego aktywno$¢ w danym roku akademickim (wpis, artykul podpisany pelnym
imieniem i nazwiskiem doktoranta)

w przypadku filmu o tematyce naukowej autorstwa doktoranta — kopia filmu na no$niku
elektronicznym (ptyta), lub wydruk strony (zrzut ekranu) z widocznym adresem www na ktorej
zamieszczony zostat film oraz datg publikacji jednoznacznie potwierdzajacg jego przygotowanie w
danym roku akademickim; w przypadku wspotautorstwa — dodatkowo nalezy dostarczy¢
oswiadczenia od wspotautorow

zaswiadczenie o udzieleniu wywiadu (gdzie 1 kiedy byl wyemitowany) lub wskazanie
filmu/audycji/zapisu tego wywiadu w Internecie lub gazecie (kopia);

dokumenty potwierdzajace odbycie stazu, kursu lub szkolenia.

Przykladowe osiagniecia, ktore nie beda uznawane

§5

Osiagnigcia potwierdzone wylacznie oswiadczeniem wnioskodawcy.

Publikacje o charakterze nienaukowym.

Artykuty bez potwierdzenia o przyjeciu do druku.

Bierny udziat w konferencjach, sympozjach lub sesjach naukowych.

Udziat w pracach kota naukowego.

Praca administracyjna na rzecz jednostki (np. praca w komisjach wydzialowych albo Biurze Karier).
Dziatalno$¢ w samorzadzie 1 innych organach Uniwersytetu Warszawskiego.

Udzial w szkoleniach organizowanych przez Polskie Towarzystwo Nauk o Zwierzetach (PolILASA)
obowiagzkowych dla wszystkich os6b pracujacych ze zwierzgtami.

Udziat w wyktadach otwartych, spotkaniach panelowych oraz spotkaniach z przedstawicielami firm
i instytuciji.

10. Udziat w konkursach, olimpiadach i eliminacjach do konkurséw oraz olimpiad.
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SZCZEGOLOWE ZASADY OCENY WNIOSKOW O PRZYZNANIE STYPENDIUM
DOKTORANCKIEGO NAWYDZIALE GEOGRAFII I STUDIOW REGIONALNYCH

Przepisy ogolne
§1

1. Stypendium doktoranckie, zwane dalej ,stypendium”, moze by¢ przyznane na wniosek
uczestnika stacjonarnych studiéw doktoranckich, zwanego dalej ,,doktorantem”.

2. Stypendium na pierwszym roku studiow moze by¢ przyznane doktorantowi, ktdry osiggnat
bardzo dobre wyniki w postgpowaniu rekrutacyjnym.

3. Stypendium na drugim roku i kolejnych latach studidw moze by¢ przyznane doktorantowi,
ktory:
1) terminowo realizuje program studiow doktoranckich;
2) wykazuje si¢ zaangazowaniem w:

a) prowadzeniu zaje¢ dydaktycznych w ramach praktyk zawodowych lub

b) realizacji badan naukowych prowadzonych przez Wydziat Geografii i Studiow Regionalnych;
3) w roku akademickim poprzedzajacym zlozenie wniosku o przyznanie stypendium wykazal

si¢ postepami w pracy naukowej i przygotowaniu rozprawy doktorskie;j.

4. Osiagniecia, o ktorych mowa w ust. 2 1 3, ocenia si¢ 1 dokumentuje zgodnie z zarzadzeniem

Rektora w sprawie warunkow i trybu przyznawania stypendiow doktoranckich i niniejszymi zasadami.

Zasady oceny wnioskow doktorantéw pierwszego roku
§2
1. Doktorant ubiegajacy si¢ o stypendium otrzymuje tyle punktéw, ile uzyskal w postgpowaniu
rekrutacyjnym.
2. Przez bardzo dobre wyniki w postgpowaniu rekrutacyjnym rozumie si¢ wynik nie mniejszy niz
wynik osoby znajdujacej si¢ w polowie listy 0sob przyjetych na studia doktoranckie na dany rok
akademicki we wszystkich turach rekrutacji.

Zasady oceny wnioskéw doktorantow drugiego roku i kolejnych lat
§3
1. Stypendium na drugim roku i kolejnych latach studiéw nie moze by¢ przyznane doktorantowi,
jesli za co najmniej jedno z kryteriow, o ktorych mowa w ust. 3-6, otrzymat 0 punktow.

2. Za ostateczny wynik doktoranta uznaje si¢ sum¢ punktow uzyskanych za kryteria, o ktorych
mowa w § 3 ust. 3-6.

3. Doktorant, ktory spetnit wymogi okreslone programem studiow doktoranckich, otrzymuje 1
punkt za kryterium, o ktérym mowa w § 1 ust. 3 pkt 1. W przeciwnym wypadku doktorant otrzymuje 0
pkt.

4. Wykazanie si¢ zaangazowaniem w prowadzeniu zaj¢¢ dydaktycznych w ramach praktyk
zawodowych lub realizacji badan naukowych prowadzonych przez Wydziat Geografii i Studiow
Regionalnych, ocenia si¢ w nastgpujacy sposob:

Maksymalna
Osiagniecie Warunki uznania i sposéb punktowania liczba

punktow
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4.A Zaangazowanie w
prowadzeniu zaje¢ dydaktycznych
w ramach praktyk zawodowych

uznaje si¢ tylko zajgcia prowadzone na UW
1 godzina = 1 punkt

10

4.B Zaangazowanie w realizacji
badan naukowych

Uznaje si¢ tylko projekty badawcze
realizowane z udziatem Wydziatu Geografii
i Studi6w Regionalnych.

Nie uznaje si¢ wydzialowych i
uniwersyteckich grantéw, minigrantow i
zadan badawczych.

Petienie funkcji kierownika projektu
badawczego = 10

Pemhienie funkcji wykonawcy w projekcie
badawczym = 10

10

5. Postepy w pracy naukowej, ocenia si¢ w nastgpujacy sposob:

Osiagniecie

Warunki uznania i sposob punktowania

Maksymalna
liczba
punktow

Publikacje naukowe:

Uznaje si¢ wylacznie teksty afiliowane
przy Wydziale Geografii i Studiow
Regionalnych.

50

5.A Artykut naukowy
opublikowany w czasopi$mie z
czesci A, B lub C wykazu
czasopism MNiSW

Liczba punktow za artykut zgodnie z
wykazem czasopism MNiSW.

W wypadku tekstow wieloautorskich liczba
punktow za publikacje przyznawana jest w
zaleznosci od liczby autorow, wedtug
nastepujacej zasady:

1-2 autoréw publikacji — przyznaje si¢
100% liczby punktows;

3-5 autorow — przyznaje si¢ 50% liczby
punktow;

powyzej 5 autorOw — przyznaje si¢ 25%
liczby punktow.

50

5.B Monografia naukowa

Uznaje si¢ opublikowane monografie
posiadajace numer ISBN lub DOI,
napisane przez najwyzej trzech
wspotautoréw o objetosci co najmniej 6
arkuszy wydawniczych lub mapy
odpowiadajace tej objetosci tekstu, wedlug
nastgpujacej punktacji:

autorstwo 1 monografii = 25 punktow

wieloautorstwo (2-3 wspotautorow) 1
monografii = 10 punktow

Monografie naukowe (w tym edycje
naukowe tekstow Zrodlowych i
artystycznych, atlasy i mapy, tematyczne
encyklopedie i leksykony, komentarze do

50
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ustaw, skrypty i1 podreczniki akademickie,
stowniki biograficzne i bibliograficzne,
bibliografie oraz katalogi zabytkdéw),
uznaje si¢, jesli speniaja facznie
nastepujace warunki:

13) stanowig spdjne tematycznie
opracowania naukowe;

14) przedstawiaja okreslone
zagadnienie w sposob oryginalny i
tworczy;

15) sa opatrzone wlasciwym aparatem
naukowym (bibliografia lub
przypisy);

16) posiadajg objetos¢ co najmniej 6
arkuszy wydawniczych;

17) sg opublikowane lub przyjete do
druku jako ksigzki lub odrgbne tomy,
ktorych egzemplarze obowigzkowe
zostaly przekazane uprawnionym
bibliotekom, zgodnie z art. 3 ustawy z
7.11.1996 0 obowigzkowych
egzemplarzach bibliotecznych, sg
dostepne w bibliotekach krajowych
lub zagranicznych uczelni, lub innych
uznanych organizacji naukowych, lub
sg opublikowane w formie
elektronicznej w Internecie;

18) posiadajg ISBN, ISMN, ISSN lub
DOI (Digital Object Identifier —
cyfrowy identyfikator dokumentu
elektronicznego).

6. Postepy w przygotowaniu rozprawy doktorskiej, ocenia si¢ w nastepujacy sposob:

Maksymalna
Osiagniecie Warunki uznania i sposéb punktowania liczba
punktow
Wynik doktoranta za to kryterium stanowi
. . il 4 1 liczby punktow ot h
6.A Ocena z prezentacji stopnia roezyn 1 162Dy pun<iow O,r,zymanyc za
Zaawansowania rozprawy prezentacj¢ przed Radg Studiow
» . Doktoranckich WGISR.
doktorskiej przed Rada Studiow 40
Doktoranckich Wydziatu Geografii i , .
. ) Doktorant, ktory otrzymat za prezentacje
Studiow Regionalnych . .
mniej niz 4 punkty, otrzymuje za to
kryterium O punktow.

Zasady dokumentowania osiagniec¢

§ 4
1. Do wniosku o przyznanie stypendium doktoranckiego dla doktorantéw drugiego roku i kolejnych lat
konieczne jest zalaczenie nastgpujacych obligatoryjnych dokumentdw:
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o

o o

10.

11

1) Karta Przebiegu Studidow wydrukowana z systemu USOS, zawierajaca wykaz zaliczonych
przedmiotow;

2) zaswiadczenie o odbyciu praktyk zawodowych, wystawione przez opiekuna praktyk zawodowych,
wraz z oceng jako$ciowag prowadzonych zaje¢ dydaktycznych;

3) kopia umowy o realizacj¢ projektu badawczego;

4) wykaz publikacji wraz z informacja o punktacji MNiSW oraz kserokopie publikacji;

5) zasdwiadczenie o liczbie uzyskanych punktéw na corocznym przegladzie doktorantow przed Rada
Studiow Doktoranckich, wystawione przez WGISR UW;

6) opinia opiekuna naukowego lub promotora doktoranta.

Przykladowe osiagnig¢cia, ktore nie beda uznawane

§5

Osiagnigcia potwierdzone wylacznie oswiadczeniem wnioskodawcy.

Publikacje nieznajdujace si¢ na liscie MNiSW, z wyjatkiem monografii.

Udziat w pracach kota naukowego.

Praca administracyjna na rzecz jednostki (np. protokolowanie posiedzen rad naukowych,
administrowanie strong internetowg).

Dzialalno$¢ w samorzadzie i1 innych organach Uniwersytetu Warszawskiego.

Udzial w szkoleniach, wyktadach otwartych, warsztatach, spotkaniach panelowych oraz spotkaniach
z przedstawicielami firm lub instytucji.

Udziat w konkursach, festiwalach, olimpiadach lub eliminacjach do konkursow, festiwalach,
olimpiad.

Certyfikaty jezykowe lub inne certyfikaty uzyskane np. podczas szkolen, warsztatow.

Nagrody lub wyrdznienia za wygloszone referaty naukowe.

Inne nagrody i wyroznienie za wyniki lub osiggnigcia naukowe, artystyczne lub sportowe
(np. nagrody rektora lub dziekana, nagrody przyznawane przez wiadze samorzagdowe, fundacje lub
osoby prywatne).

. Osiggnigcia artystyczne lub sportowe.
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SZCZEGOLOWE ZASADY OCENY WNIOSKOW O PRZYZNANIE STYPENDIUM
DOKTORANCKIEGO NA WYDZIALE NAUK POLITYCZNYCH I STUDIOW
MIEDZYNARODOWYCH

Przepisy ogolne
§1

1. Stypendium doktoranckie, zwane dalej ,stypendium”, moze by¢ przyznane na wniosek
uczestnika stacjonarnych studiéw doktoranckich, zwanego dalej ,,doktorantem”.

2. Stypendium na pierwszym roku studiow moze by¢ przyznane doktorantowi, ktory osiagnat
bardzo dobre wyniki w postepowaniu rekrutacyjnym.

3. Stypendium na drugim roku i kolejnych latach studidw moze by¢ przyznane doktorantowi,
ktory:
1) terminowo realizuje program studiow doktoranckich;
2) wykazuje si¢ zaangazowaniem w:

a) prowadzeniu zaje¢ dydaktycznych w ramach praktyk zawodowych lub

b) realizacji badan naukowych prowadzonych przez Wydzial Nauk Politycznych i Studiow

Miedzynarodowych lub inne jednostki organizacyjne UW;
3) w roku akademickim poprzedzajacym zlozenie wniosku o przyznanie stypendium wykazat
si¢ postgpami w pracy naukowej i przygotowaniu rozprawy doktorskiej.

4. Osiagniecia, o ktorych o ktorych mowa w ust. 2 1 3, ocenia si¢ 1 dokumentuje zgodnie
z zarzagdzeniem Rektora w sprawie warunkéw 1 trybu przyznawania stypendiow doktoranckich
I niniejszymi zasadami.

Zasady oceny wnioskow doktorantow pierwszego roku
§2
1. Doktorant ubiegajacy si¢ o stypendium otrzymuje tyle punktéw, ile uzyskal w postgpowaniu
rekrutacyjnym.
2. Przez bardzo dobre wyniki w postgpowaniu rekrutacyjnym rozumie si¢ wynik nie mniejszy niz
wynik 0soby znajdujacej si¢ w polowie listy osob przyjetych na studia doktoranckie na dany rok
akademicki we wszystkich turach rekrutacji.

Zasady oceny wnioskéw doktorantow drugiego roku i kolejnych lat
§3
1. Stypendium na drugim roku i kolejnych latach studiow nie moze by¢ przyznane doktorantowi,
jesli za co najmniej jedno z kryteridw, o ktorych mowa w ust. 3-6, otrzymat 0 punktow.

2. Za ostateczny wynik doktoranta uznaje si¢ sum¢ punktow uzyskanych za kryteria, o ktérych
mowa W ust. 3-6, jednakze nie wigcej niz 100 punktow. W wypadku, gdy doktorant zglosit osiagnigcia
zarowno w zakresie prowadzenia zaj¢¢ dydaktycznych, jak 1 realizacji badah naukowych, punkty
przyznaje si¢ tylko za osiggnigcia z tej kategorii, w ramach ktorej doktorant zdobyl wyzsza liczbe
punktow.

3. Terminowa realizacj¢ programu studidow doktoranckich ocenia si¢ w nastepujacy sposob
(z zastrzezeniem, ze doktorant, ktory nie spetnit wymagan ustalonych programem studiow otrzymuje za
to kryterium O punktow):
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Maksymalna

Osiagniecie Warunki uznania i sposéb punktowania liczba
punktow
Doktorant, ktory zaliczyt rok warunkowo,
otrzymuje za to kryterium 0 punktow.
Doktorant, ktory osiagnat §rednig w danym
przedziale otrzymuje przypadajaca dla
przydziatu liczbe punktow:
3,00-3,09 0,5 pkt
3,10-3,19 1 pkt
3,20-3,29 1,5 pkt
3,30-3,39 2 pkt
3,40-3,49 2,5 pkt
3,50-3,59 3 pkt
3.A Srednia arytmetyczna ocen z 3,60-3,69 3,5 pkt 10
egzamindw i zaliczef na ocene 3,70-3,79 4 pkt
3,80-3,89 4,5 pkt
3,90-3,99 5 pkt
4,00-4,09 5,5 pkt
4,10-4,19 6 pkt
4,20-4,29 6,5 pkt
4,30-4,39 7 pkt
4,40-4,49 7,5 pkt
4,50-4,59 8 pkt
4,60-4,69 8,5 pkt
4,70-4,79 9 pkt
4,80-4,89 9,5 pkt
4,90-5.00 10 pkt

4. Zaangazowanie w prowadzeniu zaje¢ dydaktycznych w ramach praktyk zawodowych lub

realizacji badan naukowych prowadzonych przez Wydziat Nauk Politycznych 1 Studidow
Miedzynarodowych lub inne jednostki organizacyjne UW ocenia si¢ w nastepujacy sposob:
Maksymalna
Osiagniecie Warunki uznania i sposéb punktowania liczba
punktow
4.A Zaangazowanie w prowadzeniu Punktuje si¢ wylacznie zajgcia w wymiarze
zaje¢ dydaktycznych w ramach powyzej 10 godzin dydaktycznych (tj. powyzej 30
praktyk minimalnego wymiaru praktyk).
Uznaje si¢ tylko zajecia prowadzone na UW.
Liczba godzin powyzej minimalnego wymiaru
ek raktyk:
4.A.1.Prowadzeme zaje¢ w jezyku 2_5 g?)/dz. = 2 pt: 15
polskim 6-20 godz. = 5 pkt;
21-30 godz. = 10 pkt;
powyzej 30 godz. = 15 pkt;
Uznaje si¢ tylko zajecia prowadzone na UW.
Liczba godzin powyzej minimalnego wymiaru
4.A.2 Prowadzenie zaje¢ w jezyku praktyk: 30

obcym

1-5 godz. = 4 pkt;
6- 20 godz. = 10 pkt;
21-30 godz. = 20 pkt;
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powyzej 30 godz. = 30 pkt;
4.B Zaangazowanie w realizacji 30
badan naukowych

wydzialowy projekt badawczy realizowany ze

srodkow tzw. DSM lub BST = 15 pkt;
4.B.1 Petienie funkcji kierownika projekt badawczy finansowany przez 30
projektu badawczego administracje publiczng — 25 pkt;

projekt badawczy finansowany przez takie

instytucje jak: NCBIR, FNP, NCN — 30 pkt;

wydzialowy projekt badawczy realizowany ze

srodkoéw tzw. DSM lub BST — 8 pkt;
4.B.2 Pelnienie funkcji wykonawcy w | projekt badawczy finansowany przez 15
projekcie badawczym administracje publiczng — 12 pkt;

projekt badawczy finansowany przez takie

instytucje jak: NCBIR, FNP, NCN — 15 pkt;

5. Postgpy w pracy naukowej ocenia si¢ w nastepujacy sposob, z tym ze maksymalna liczba
punktow za to kryterium wynosi 50:

Osiagniecie

Warunki uznania i sposob punktowania

Maksymalna
liczba punktow

5. POSTEPY W PRACY NAUKOWEJ

SUMA OSIAGNIEC SZCZEGOLOWYCH NIE
MOZE BYC WYZSZA NIZ MAKSYMALNA
LICZBA PUNKTOW DLA TEJ GRUPY OSIAGNIEC

50

5.A Publikacje naukowe w
czasopismach naukowych:

Uznaje si¢ teksty opublikowane lub przyjete
do druku.

Za dane osiggnig¢cie mozna otrzymac¢ punkty
tylko raz w ciggu calych studiow (tzn. jako
przyjete do druku albo opublikowane)

W przypadku tekstow wieloautorskich liczbe
punktow za publikacje dzieli si¢ przez liczbe
autorow.

brak limitu punktow

5.A.1 Artykuty naukowe w
czasopismach uwzglednionych w
bazie JCR (posiadajacych Impact
Factor) i na liscie MNiSzW

Liczba punktow za artykut zgodnie z
wykazem czasopism MNiSW.

brak limitu punktow

5.A.2 Artykuty naukowe w jezyku
obcym w innych czasopismach
zagranicznych

1 artykul = 4 punkty;

brak limitu punktow

5.A.3 Artykutly recenzyjne w
czasopismach naukowych

1 artykut recenzyjny = potowa liczby
punktow za artykut zgodnie z wykazem
czasopism MNIiSW.

brak limitu punktéw

5.A.4 Merytoryczne wsparcie
redakcji czasopism naukowych
znajdujacych si¢ na liscie A lub B
wykazu MNiISW

czlonkostwo w zespole redakcyjnym = /2
liczby punktow za artykul zgodnie z
wykazem czasopism MNISW.

redakcja merytoryczna tomu czasopisma= %
liczby punktow za artykul zgodnie z
wykazem czasopism MNiSW.

brak limitu punktéw

5.B Monografie naukowe:

Monografie naukowe to spojne tematycznie,

brak limitu punktéw
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recenzowane opracowania naukowe;
zawierajace bibliografi¢ naukowa; objetos¢ co
najmniej 6 arkuszy wydawniczych; sg
opublikowane jako ksigzki lub odrgbne tomy
(takze w wersji elektronicznej); okreslone
zagadnienie przedstawiane jest w sposob
oryginalny i tworczy.

Uznaje si¢ teksty opublikowane lub przyjete
do druku.

Za dane osiagni¢cie mozna otrzymac punkty
tylko raz w ciggu catych studiow (tzn. jako
przyjete do druku albo opublikowane).

Podreczniki 1 skrypty punktuje sig, o ile
spetniajg warunki dla monografii.

W przypadku tekstow wieloautorskich liczba
punktow za publikacje dzielona jest przez
liczbe autorow.

5.B.1 Autorstwo recenzowanej
monografii w jezyku obcym

1 monografia = 25 punktow;

brak limitu punktow

5.B.2 Autorstwo recenzowanej
monografii w jezyku polskim

1 monografia = 20 punktow;

brak limitu punktow

5.B.3 Autorstwo rozdzialu w
recenzowanej monografii w jezyku
obcym

1 rozdziat (min. 0,5 a.a.) = 4 punkty;

brak limitu punktow

5.B.4 Autorstwo rozdzialu w
recenzowanej monografii w jezyku
polskim

1 rozdziat (min. 0,5 a.a.) = 2 punkty;

brak limitu punktow

5.B.5 Redakcja naukowa
recenzowanej monografii w jezyku

1 monografia = 5 punktoéw;

obcym 10
5.B.6 Redakcja naukowa 1 monografia = 3 punkty:
recenzowanej monografii w jezyku ' 6
polskim

Przez czynny udzial w konferencji naukowe;j

rozumie si¢ wygloszenie referatu.

Konferencja naukowa — to konferencja, w

ktorej przynajmniej polowa referentow ma

afiliacje w osrodkach naukowych (uczelniach

wyzszych, instytutach badawczych,

osrodkach eksperckich).
5.C Konferencje naukowe W przypadku referatow wieloautorskich 34

liczbg punktow dzieli si¢ przez liczbg
autorow.

W  przypadku wygloszenia tego samego
referatu na kilku konferencjach, przyznaje si¢
punkty tylko za jedno wystapienie.

Przez konferencje naukowe o zasiegu:

1) miedzynarodowym rozumie si¢
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konferencje, w ktorych co najmniej 1/3
czynnych uczestnikOw reprezentowata
zagraniczne os$rodki naukowe;

2) krajowym rozumie si¢ konferencje, w
ktorych czynny udziat wzigli przedstawiciele
co najmniej pigeciu osrodkéw naukowych.

3) uczelnianym rozumie si¢ konferencje, w
ktérych co najmniej potowa czynnych
uczestnikOw reprezentowala jeden o$rodek
naukowy (nawet jesli wzieli w niej czynny
udziat przedstawiciele co najmniej pieciu
osrodkow naukowych).

W przypadku niemoznosci ustalenia zasiegu
konferencji naukowej punkty przyznaje si¢
jak za konferencje uczelniang.

5.C.1 Czynny udziat w konferencji

wygloszenie referatu w jezyku::

. . 24
naukowej o zasiegu a) obcym = 12 punktow;
miedzynarodowym b) polskim = 8 punktow;
5.C.2 Czynny udzial w konferencji wygloszenie referatu w jezyku:: 10
naukowej o zasi¢gu krajowym 8) obcym = 7 punktéw;

) w5 Jowy b) polskim =5 punktow;
5.C.3 Czynny udziat w konferencji wygloszenie referatu w jezyku:: 8

naukowej o zasiegu uczelnianym

a) obcym = 4 punktow;
b) polskim = 2 punktow;
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6. Postepy w przygotowaniu rozprawy doktorskiej ocenia si¢ w nastepujacy sposob, z tym ze
maksymalna liczba punktow za to kryterium wynosi 10:

Maksymalna
Osiagniecie Warunki uznania i sposéb punktowania liczba
punktow

Za otwarcie przewodu doktorskiego w
6.A Otwarcie przewodu doktorskiego poprzedzajacym roku akademickim doktorant 10
otrzymuje 10 pkt

postepy powyzej 20% w skali roku = 10
6.B Roczne postepy w przygotowaniu punktoéw;

rozprawy doktorskiej postepy 10-20% w skali roku = 5 punktow;
postepy ponizej 10% w skali roku = 1 punkt

10

Zasady dokumentowania osiagniec
§4
1. Zaangazowanie w prowadzeniu zaje¢ dydaktycznych w ramach praktyk zawodowych:

1) Arkusz praktyk dydaktycznych potwierdzony podpisem nauczyciela akademickiego i pieczatka
instytutu zawierajacy informacje o liczbie godzin zajg¢ prowadzonych przez doktoranta lub
doktorantke oraz o jezyku zajec.

2. Publikacje naukowe:

1) Oryginaty publikacji do wgladu oraz kserokopie oktadki, strony tytutlowej i spisu tresci;

2) Sposobem poswiadczenia publikacji moze by¢ takze oryginat zaswiadczenia o przyjeciu publikacji
do druku wystawionego przez redaktora naczelnego lub sekretarza czasopisma lub redaktora
naczelnego lub dyrektora oficyny wydawniczej.

3. Zaangazowanie w realizacji badan naukowych:

1) Zaswiadczenie od kierownika projektu o udziale w projekcie badawczym z okreSleniem roli
doktoranta lub doktorantki w projekcie;

2) Zaswiadczenie o pehieniu funkcji kierownika projektu (kopia decyzji o przyznaniu projektu
badawczego);

3) Zaswiadczenie o pehieniu funkcji redaktora czasopisma naukowego od wydawcy lub redaktora
naczelnego czasopisma.

4. Konferencje:

1) Zaswiadczenia od organizatora konferencji, w ktorych beda podane: termin konferencji, tytut

wygloszonego referatu oraz program konferencji zawierajacy afiliacje uczestnikow.
5. Postepy w przygotowaniu rozprawy doktorskiej:
1) Formularz oceny i opinia promotora lub opiekuna naukowego doktoranta.

Przykladowe osiagniecia, ktore nie bedg uznawane
§5
Osiagnigcia potwierdzone wyltgcznie o$wiadczeniem wnioskodawcy.
Publikacje o charakterze nienaukowym (np. sprawozdanie z konferencji).
Artykuty lub przektady bez potwierdzenia o przyjeciu do druku.

Bierny udziat w konferencjach, seminariach, sympozjach lub sesjach naukowych.

o w0 e

Udziat w pracach kota naukowego.
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10.
11.
12.

13.
14.

15

Praca administracyjna na rzecz jednostki (np. protokolowanie posiedzen rad naukowych,
administrowanie strong internetows).

Dziatalno$¢ w samorzadzie i innych organach Uniwersytetu Warszawskiego.

Udziat w  szkoleniach, wykladach otwartych, warsztatach, spotkaniach panelowych
oraz spotkaniach z przedstawicielami firm lub instytucji.

Udziat w konkursach, festiwalach, olimpiadach Ilub eliminacjach do konkurséw, festiwalach,
olimpiad.

Certyfikaty jezykowe lub inne certyfikaty uzyskane np. podczas szkolen, warsztatow.
Nagrody lub wyr6znienia za wygloszone referaty naukowe.

Inne nagrody i1 wyrdznienie za wyniki lub osiggnigcia naukowe, artystyczne lub sportowe
(np. nagrody rektora lub dziekana, nagrody przyznawane przez wladze samorzadowe, fundacje lub
0soby prywatne).

Osiagnigcia artystyczne lub sportowe.
Seminaria dydaktyczne.

. Prowadzenie szkolen i warsztatow.
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SZCZEGOLOWE ZASADY OCENY WNIOSKOW O PRZYZNANIE STYPENDIUM
DOKTORANCKIEGO NAWYDZIALE PRAWA | ADMINISTRAJI

Przepisy ogolne
§1

1. Stypendium doktoranckie, zwane dalej ,stypendium”, moze by¢ przyznane na wniosek
uczestnika stacjonarnych studiow doktoranckich, zwanego dalej ,,doktorantem”.

2. Stypendium na pierwszym roku studiow moze by¢ przyznane doktorantowi, ktory osiagnat
bardzo dobre wyniki w postepowaniu rekrutacyjnym.

3. Stypendium na drugim roku i kolejnych latach studiow moze by¢ przyznane doktorantowi,
ktory:
1) terminowo realizuje program studiow doktoranckich;
2) wykazuje si¢ zaangazowaniem w:

a) prowadzeniu zaje¢ dydaktycznych w ramach praktyk zawodowych lub

b) realizacji badan naukowych prowadzonych przez Wydziat Prawa i Administracji Uniwersytetu

Warszawskiego.
3) w roku akademickim poprzedzajacym zlozenie wniosku o przyznanie stypendium wykazat
si¢ postepami w pracy naukowej i przygotowaniu rozprawy doktorskie;j.

4. Osiagniecia, o ktorych o ktorych mowa w ust. 2 1 3, ocenia si¢ i dokumentuje zgodnie
z zarzagdzeniem Rektora w sprawie warunkéw 1 trybu przyznawania stypendiow doktoranckich
I niniejszymi zasadami.

Zasady oceny wnioskow doktorantéw pierwszego roku
§2
1. Doktorant ubiegajacy si¢ o stypendium otrzymuje tyle punktow, ile uzyskat w postgpowaniu
rekrutacyjnym.
2. Przez bardzo dobre wyniki w postepowaniu rekrutacyjnym rozumie si¢ wynik nie mniejszy niz wynik
osoby znajdujacej si¢ w polowie listy 0sob przyjetych na studia doktoranckie na dany rok akademicki
we wszystkich turach rekrutacji.

Zasady oceny wnioskéw doktorantow drugiego roku i kolejnych lat
§3

1. Stypendium na drugim roku i kolejnych latach studiow nie moze by¢ przyznane doktorantowi,
jesli za co najmniej jedno z kryteridw, o ktorych mowa w ust. 3-6, otrzymat 0 punktow.

2. Za ostateczny wynik doktoranta uznaje si¢ sum¢ punktow uzyskanych za kryteria, o ktérych
mowa w ust. 3-6.

3. Za terminowg realizacj¢ programu studiow doktoranckich przyznaje si¢ 1 punkt. Przez
terminowa realizacj¢ studiow rozumie si¢ spelnienie do 30 wrzesnia kazdego roku wszystkich wymagan
przewidzianych programem studiow dla danego roku studiow oraz rozliczenie mijajacego roku
akademickiego w tym terminie. Doktorant, ktory nie realizuje terminowo programu studiow, otrzymuje
0 punktow. Terminowa realizacja programu studiow jest potwierdzana przez kierownika studiow
doktoranckich.

4. Wykazanie si¢ zaangazowaniem w prowadzeniu zaj¢¢ dydaktycznych w ramach praktyk
zawodowych lub realizacji badan naukowych prowadzonych przez Wydzial Prawa i Administracji
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Uniwersytetu Warszawskiego lub na podstawie porozumienia z Wydzialem Prawa i Administracji
Uniwersytetu Warszawskiego w innych jednostkach Uniwersytetu Warszawskiego ocenia si¢ w

nastepujacy sposob:
Maksymalna
Osiagniecie Warunki uznania i sposéb punktowania liczba
punktow
4.A Zaangazowanie w
prowadzenie zaje¢ dydaktycznych
w ramach praktyk
4.A.1_Pr0wadzer_ue z_aje;c w jezyku 1 godzina = 0,1 pkt 1
polskim samodzielnie
4.A.2 Prowadz&_anle_ zajeé w jezyku 1 godzina = 0.2 pkt 1
obcym samodzielnie
4.B Zaangazowanie w realizacje
badan naukowych:
15 pkt
4.B.1 Samodzielne uzyskanie grantu | Punkty przyznaje si¢ tylko za rok 30
badawczego akademicki, w ktorym nastapito przyznanie
grantu.
4.B.2 Pehienie funkcji wykonawcy
. 2 pkt 4
w projekcie badawczym
4.B.3 Uczestnictwo w
miedzynarodowej wymianie 2 pkt 6
naukowej
4.B.4' Uc':zestnlctwo_w krajowej 1 pkt 5
wymianie naukowej
5. Postepy w pracy naukowej ocenia sic w nastepujacy sposob’:
Maksymalna
Osiagniecie Warunki uznania i sposéb punktowania liczba
punktow
Punkty za publikacj¢ monografii naukowe;,
rozprawy naukowej, rozdzialu w monografii
naukowej lub rozprawie naukowej, artykutu
naukowego, glosy, recenzji monografii
naukowej lub  rozprawy  naukowej,
5.A Publikacje naukowe spra‘iwozdania, jezeli zos.ta{y .opublikowane brak limitu
w jezyku obcym, mnozy si¢ razy 2. W
przypadku opublikowania danej publikacji
zarowno w jezyku polskim oraz w jezyku
obcym, uwzglednia si¢ punkty tylko za
publikacje w jezyku obcym.
W przypadku wspotautorstwa, monografii

' W przypadku zgtoszenia danego przejawu dziatalnoéci naukowej w kilku punktowanych formach, Komisja Doktorancka
przyznaje punkty wytgczenie za jedng, najbardziej korzystng forme dziatalnosci.
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naukowej, rozprawy naukowej, rozdziatu w
monografii  naukowej lub  rozprawie
naukowej, artykulu naukowego, glosy,
recenzji monografii naukowej lub rozprawy
naukowej lub sprawozdania, doktorantowi
przyznaje si¢ wylacznie czg§¢ punktow,
adekwatng do  wskazanego  udziatu
procentowego w zgloszonej publikacji. W
razie braku wskazania procentowego
udzialu doktoranta, przyjmuje si¢, ze udziat
wszystkich autoréw byt rowny.

5.A.1 Publikacja monografii
naukowej

20 punktéw za monografi¢ naukowa

Przez monografi¢ naukowg nalezy rozumie¢
monografi¢ naukowa, o ktorej mowa w § 11
ust. 2 Rozporzadzenia Ministra Nauki 1
Szkolnictwa Wyzszego z dnia 12 grudnia
2016 r. w sprawie przyznawania kategorii
naukowej jednostkom naukowym i
uczelniom, w ktorych zgodnie z ich
statutami nie wyodrgbniono podstawowych
jednostek organizacyjnych (Dz. U. 2016 .
poz. 2154).

Uznaje si¢ tylko monografie opublikowane
w roku akademickim, za ktory jest
przyznawane stypendium.

Podreczniki 1 skrypty punktuje sie, o ile
spetniajg warunki dla monografii.

Nie uznaje si¢ publikacji
nieopublikowanych (oddanych do druku).

W wypadku tekstow wieloautorskich liczba
punktow za publikacje dzielona jest przez
liczbe jej autorow.

brak limitu

5.A.2 Publikacja rozprawy
naukowej

10 punkéw za rozprawe naukowa

Przez samodzielng rozprawe naukowa
nalezy rozumie¢ samodzielng publikacje
naukowa, spetniajacag wymagania stawiane
monografii naukowej, za wyjatkiem
objetosci.

Uznaje si¢ tylko rozprawy opublikowane w
roku akademickim, za ktory jest
przyznawane stypendium.

brak limitu
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Podrgczniki i1 skrypty punktuje sig, o ile
spetniaja warunki dla rozprawy naukowe;.

Nie uznaje si¢ rozpraw nieopublikowanych
(oddanych do druku).

5.A.3 Rozdzial w monografii
naukowej lub w rozprawie
naukowej

4 punkty za rozdziat

Uznaje si¢ tylko rozdzialy opublikowane w
roku akademickim, za ktory jest
przyznawane stypendium.

Uznaje si¢ rowniez rozdziaty w
podrecznikach jesli te spelniaja
odpowiednio wymdg dla monografii lub
rozprawy naukowej

Nie uznaje si¢ rozdziatow
nieopublikowanych (oddanych do druku).

Za rozdzialy w jednej monografii mozna
uzyska¢ maksymalnie 8 pkt.

brak limitu

5.A.4 Artykul naukowy w
czasopiSmie z czesci A, B lub C
wykazu czasopism MNiSW

8 punktow za artykutl.

Uznaje si¢ tylko artykuly opublikowane w
roku akademickim, za ktory jest
przyznawane stypendium.

Nie uznaje si¢ artykutow
nieopublikowanych (oddanych do druku).

brak limitu

5.A.5 Artykul naukowy
opublikowany w czasopiSmie
innym niz powyzsze

4 punkty za artykut

Uznaje si¢ tylko artykuly opublikowane w
roku akademickim, za ktory jest
przyznawane stypendium.

Nie uznaje si¢ artykutow
nieopublikowanych (oddanych do druku).

brak limitu

5.A.6 Glosa

3 punkty za glos¢

Uznaje si¢ tylko glosy opublikowane w roku
akademickim, za ktory jest przyznawane
stypendium.

Nie uznaje si¢ glos nieopublikowanych
(oddanych do druku).

brak limitu

5.A.7 Recenzja monografii
naukowej lub rozprawy naukowej

2 punkty za recenzj¢

Uznaje si¢ tylko recenzje opublikowane w
roku akademickim, za ktory jest
przyznawane stypendium.

Nie uznaje si¢ recenzji nieopublikowanych
(oddanych do druku).

brak limitu

5.A.8 Sprawozdanie z istotnego
wydarzenia naukowego,

1 punkt za kazde osiagnigcie.
Uznaje si¢ tylko sprawozdania i raporty

brak limitu
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ekspertyza naukowa, raport
naukowy i inne podobne formy
dzialalnosci naukowej

opublikowane w roku akademickim, za
ktory jest przyznawane stypendium.

Nie uznaje si¢ sprawozdan i raportow
nieopublikowanych (oddanych do druku).
Uznaje si¢ tylko ekspertyzy naukowe
sporzadzone w roku akademickim, za ktory
jest przyznawane stypendium.

W przypadku ekspertyz naukowych nalezy
wskaza¢ dla kogo zostata ona
przygotowana, opisac jej zakres, oraz
przedlozy¢ dokumenty potwierdzajace
przyjecie ekspertyzy przez podmiot na
zlecenie ktorego byla ona przygotowywana.
Nie przyznaje si¢ punktow za raporty i inne
opracowania tworzone w ramach
seminariow doktoranckich czy na potrzeby
takich seminariow.

5.B. Referaty na konferencjach
naukowych

Za referat wygloszony w jezyku polskim
przyznaje si¢ 3 punkty.

Za referat wygloszony w jezyku obcym
przyznaje si¢ 6 punktow.

Punkty przyznaje si¢ tylko za wygloszenie
referatu podczas konferencji naukowe;j.
Nie przyznaje si¢ punktow za bierne
uczestnictwo w konferencji.

Przez konferencje naukowg rozumie si¢
konferencje, ktora posiadajg komitet
programowy (ztozony z pracownikow
naukowych ze stopniem co najmniej
doktora), ktéry dokonuje merytorycznej
selekeji zgloszen udzialu w konferencji.

W wypadku wygloszenia tego samego
referatu na kilku konferencjach, uznaje si¢
jeden — najwyzej punktowany.

W przypadku wspdlnego referatu podczas
konferencji naukowej, doktorantowi
przyznaje si¢ wylacznie cze$¢ punktow,
adekwatng  do  wskazanego  udzialu
procentowego w zgloszonym referacie. W
razie braku wskazania procentowego
udziatu doktoranta, przyjmuje si¢, ze udziat
wszystkich autorow byt réwny.

brak limitu
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5.C Nagroda lub wyrodznienie w
konkursie naukowym zwigzanym
z kierunkiem studiow
doktoranckich

Przez konkurs naukowy rozumie si¢
konkurs w ramach ktorego poddaje si¢
ocenie opracowanie pisemne (np. esej,
pozew, opini¢) lub wystapienie ustne
zwigzane z kierunkiem studiow
doktoranckich, ktory to konkurs spehia
ponizsze warunki:

1) Jest organizowany przez Uczelnie
publiczne lub niepubliczne, organy
wladzy publicznej lub podmioty
niepubliczne, krajowe lub
zagraniczne,

2) Oceng przeprowadza komisja w
sktad ktorej wchodzi co najmnie;j
jedna osoba posiadajgca stopien co
najmniej doktora habilitowanego
(lub doktora w konkursach
organizowanych przez podmioty
zagraniczne)

Za nagrode lub wyr6znienie w konkursie
zagranicznym — 5 pkt

Za nagrode lub wyr6znienie w konkursie
organizowanym w Polsce — 3 pkt

Konkurs organizowany lub
wspotorganizowany przez podmiot
zagraniczny odbywajacy si¢ w Polsce uwaza
si¢ za konkurs krajowy.

brak limitu

6. Postepy w przygotowaniu rozprawy doktorskiej ocenia si¢ w nastepujacy sposob:

Maksymalna
Osiagniecie Warunki uznania i sposéb punktowania liczba
punktow

5 punktoéw za otwarcie przewodu

Wymaga si¢ przedtozenia kopii uchwaty
6.A Otwarcie przewodu rady naukowej instytutu lub rady wydziatu 5
doktorskiego o0 otwarciu przewodu doktorskiego.

Po6Zniejsze zmiany tematu rozprawy, nie sa

uwzgledniane przez Komisj¢ Doktorancka.

Wymaga si¢ przedlozenia zatwierdzonego

przez promotora lub opiekuna naukowego
6.B Ukonczenie rozdziatu pracy planu rozprawy doktorskiej oraz 5

doktorskiej

o$wiadczenia promotora lub opiekuna
naukowego o zakonczeniu rozdzialu pracy
doktorskiej.
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Za o$wiadczenie promotora lub opiekuna
naukowego nie uwaza si¢ wzmianki o
ukonczeniu rozdziatu w opinii opiekuna lub
promotora

Dany rozdziat moze zosta¢ uwzgledniony
przez Komisje¢ Doktoranckg tylko raz.
Po6zniejsze zmiany w danym rozdziale, nie
wplywaja na ocen¢ komisji w dalszych
latach.

Zasady dokumentowania osiagniec¢
§4
1. Dla potwierdzenia opublikowania monografii naukowej, rozprawy naukowej, rozdzialu w
monografii naukowej lub rozprawie naukowej, artykulu naukowego, glosy, recenzji monografii
naukowej lub rozprawy naukowe;j, sprawozdania, doktorant zobowigzany jest dostarczy¢:

1) W przypadku monografii naukowej lub rozprawy naukowej — kserokopi¢ strony tytulowe;j
potwierdzajacej autorstwo, rok 1 miejsce wydania, a takze kserokopig spisu tresci.

2) W przypadku rozdzialu w monografii naukowej lub w rozprawie naukowej — kserokopi¢ strony
tytulowej potwierdzajacej, rok i1 miejsce wydania, kserokopi¢ spisu tresci, oraz kserokopie
pierwszej strony rozdziatu lub rozdziatéw, oraz kserokopie¢ stron potwierdzajacych autorstwo.

3) W przypadku artykutu naukowego, glosy, recenzji monografii naukowej lub rozprawy naukowej,
sprawozdania — kserokopi¢ strony tytulowej czasopisma potwierdzajacej numer i rok wydania
czasopisma, kserokopi¢ spisu tresci oraz kserokopi¢ pierwszej strony publikacji potwierdzajacej
autorstwo.

2. Dla potwierdzenia wygloszenia referatu na konferencji naukowej, doktorant zobowigzany jest
dostarczy¢ zaswiadczenie wydane przez organizatora konferencji potwierdzajagce miejsce 1 date
konferencji oraz temat (tytut) wystgpienia.

3. Dla potwierdzenia postepéw w przygotowaniu rozprawy doktorskiej doktorant zobowigzany jest
dostarczy¢ os$wiadczenie promotora lub opiekuna naukowego o zakonczeniu rozdzialu pracy
doktorskiej wraz z zatwierdzonym przez promotora lub opiekuna naukowego planem rozprawy. Dla
potwierdzenia otwarcia przewodu doktorskiego, doktorant jest zobowigzany do dostarczenia kopii
uchwaty rady naukowej instytutu lub Rady Wydziatu, o otwarciu przewodu doktorskiego.

Przykladowe osiagni¢cia, ktore nie b¢da uznawane

§5

Osiagniecia potwierdzone wylacznie os§wiadczeniem wnioskodawcy.

Publikacje o charakterze nienaukowym, o ile przepisy wczesniejsze nie wskazuja inacze;.
Bierny udzialu w konferencjach, sympozjach lub sesjach naukowych.

Udziat w pracach kota naukowego.

Howobdhde
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Praca administracyjna na rzecz jednostki (np. protokolowanie posiedzen rad naukowych,
administrowanie strong internetows).

Dziatalno$¢ w samorzadzie i innych organach Uniwersytetu Warszawskiego.

. Udziat w szkoleniach, wykladach otwartych, warsztatach, spotkaniach panelowych
oraz spotkaniach z przedstawicielami firm lub instytucji.

Uzyskanie certyfikatow jezykowych lub inne certyfikatow uzyskanych np. podczas szkolen,
warsztatow.

. Nagrody i wyr6znienia za wyniki lub osiggniecia artystyczne lub sportowe, lub innych niz
wskazane wyzej nagrod za osiggniecia naukowe.
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SZCZEGOLOWE ZASADY OCENY WNIOSKOW O PRZYZNANIE STYPENDIUM
DOKTORANCKIEGO NAWYDZIALE PEDAGOGICZNYM

Przepisy ogolne
§1

1. Stypendium doktoranckie, zwane dalej ,stypendium”, moze by¢ przyznane na wniosek
uczestnika stacjonarnych studiéw doktoranckich, zwanego dalej ,,doktorantem”.

2. Stypendium na pierwszym roku studiow moze by¢ przyznane doktorantowi, ktory osiagnat
bardzo dobre wyniki w postepowaniu rekrutacyjnym.

3. Stypendium na drugim i kolejnych latach studiow moze by¢ przyznane doktorantowi, ktory:
1) terminowo realizuje program studiéw doktoranckich;
2) wykazuje si¢ zaangazowaniem w:

a) prowadzeniu zaje¢ dydaktycznych w ramach praktyk zawodowych lub

b) realizacji badan naukowych prowadzonych przez Wydziat Pedagogiczny.
3) w roku akademickim poprzedzajacym zlozenie wniosku o przyznanie stypendium wykazat

si¢ postepami w pracy naukowej i przygotowaniu rozprawy doktorskiej.

4. Osiagniecia, o ktorych o ktérych mowa w ust. 2 1 3, ocenia si¢ 1 dokumentuje zgodnie
z zarzagdzeniem Rektora w sprawie warunkéw 1 trybu przyznawania stypendiow doktoranckich
I niniejszymi zasadami.

Zasady oceny wnioskow doktorantéow pierwszego roku
§2
1. Doktorant ubiegajacy si¢ o stypendium otrzymuje tyle punktow, ile uzyskat w postepowaniu
rekrutacyjnym.
2. Przez bardzo dobre wyniki w postepowaniu rekrutacyjnym rozumie si¢ wynik nie mniejszy niz
wynik osoby znajdujacej si¢ w polowie listy osob przyjetych na studia doktoranckie na dany rok
akademicki we wszystkich turach rekrutacji.

Zasady oceny wnioskéw doktorantow drugiego roku i kolejnych lat
§3

1. Stypendium na drugim roku i kolejnych latach studiow nie moze by¢ przyznane doktorantowi,
jesli za co najmniej jedno z kryteriow, o ktorych mowa w ust. 3-6, otrzymat 0 punktow.

2. Za ostateczny wynik doktoranta uznaje si¢ sum¢ punktow uzyskanych za kryteria, o ktorych
mowa w § 3 ust. 3-6.

3. Doktorant, ktéry spetnil wymogi okreslone programem studidéw doktoranckich, otrzymuje 1
punkt za kryterium, o ktérym mowa w § 1 ust. 3 pkt 1. W przeciwnym wypadku doktorant otrzymuje 0
pkt.

4. Wykazanie si¢ zaangazowaniem w prowadzeniu zaje¢ dydaktycznych w ramach praktyk
zawodowych lub realizacji badan naukowych prowadzonych przez Wydziat Pedagogiczny ocenia si¢ w
nastepujacy sposob:

Maksymalna
Osiagniecie Warunki uznania i sposéb punktowania liczba
punktow
4.A Zaangazowanie w 10
prowadzeniu zaje¢ dydaktycznych
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w ramach praktyk

4.A.1 Prowadzenie zaj¢¢ na

. . 1 godzina = 1 pkt brak limitu
Wydziale Pedagogicznym UW g P
4.A.2 Prowadzenie zajg¢ na UW 1 godzina = 0,5 pkt brak limitu
Przez badania naukowe rozumie si¢ udziat
w projektach badawczych.
Przez projekty badawcze rozumie si¢
badania naukowe lub prace rozwojowe,
realizowane przez jednostki naukowe (czyli
instytucje prowadzace w sposob
ciagty badania naukowe lub
prace rozwojowe — W rozumieniu ustawy z
dnia 30 kwietnia 2010 r. o zasadach
finansowania nauki).
4.B Zaangazowanie w realizacji K limi
badan naukowych: Przez miedzynarodowy projekt badawczy brak limitu
rozumie si¢ projekt realizowany we
wspolpracy z instytucjami naukowymi z
krajow innych niz Polska oraz finansowany
lub wspotfinansowany przez partnerow
mig¢dzynarodowych.
Przez krajowy projekt badawczy rozumie
si¢ projekt realizowany w Polsce 1
finansowany ze zrodet krajowych (np.
MNISW, NCN, itp.).
4.B.1 Pemhienie funkcji kierownika
mi¢dzynarodowego projektu 10 pkt brak limitu
badawczego
4.B.2 Pehienie funkcji kierownika
. . brak limitu
krajowego projektu badawczego 7 pkt
4.B.3 .Pehl.ienie funkcji wykonawcy 4 pkt brak limitu
w projekcie badawczym
) udziat w prowadzeniu badan naukowych
4.B.4 Uczestnictwo w przez co najmniej 3 miesigce w zagranicznej
mi¢dzynarodowej wymianie uczelni lub zagranicznych renomowanym brak limitu
naukowej osrodku naukowych, finansowany ze
srodkow tej uczelni lub osrodka = 10 pkt
5. Postepy w pracy naukowej ocenia si¢ w nastepujacy sposob:
Maksymalna
Osiggniecie Warunki uznania i spos6b punktowania liczba
punktow
o Publikacje naukowe to recenzowane
5.A Publikacje naukowe w artykuly naukowe (w tym recenzowane | . Jimity
czasopismach naukowych: opracowanie 0 charakterze
monograficznym, polemicznym lub
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przegladowym, glos¢ lub  komentarz
prawniczy),ktore uznaje sig, jesli speiniaja
facznie nastepujace warunki:

4) zostaly opublikowane lub przyjete do
druku w czasopi$mie naukowym albo
w  suplemencie  lub  zeszycie
specjalnym czasopisma naukowego
pod warunkiem, ze suplement Ilub
zeszyt stanowig kolejne numery
czasopisma zamieszczonego w
wykazie  czasopism  naukowych
MNISW;

5) prezentuja wyniki badan naukowych
lub prac rozwojowych o charakterze
empirycznym, teoretycznym,
technicznym lub analitycznym;

6) przedstawiajg metodyke badan
naukowych lub prac rozwojowych,
przebieg procesu badawczego i jego
wyniki oraz wnioski — z podaniem
cytowanej literatury (bibliografia);

W wypadku tekstow wieloautorskich liczba
punktow za publikacje dzielona jest przez
liczbe jej autorow.

Uznaje si¢ teksty opublikowane lub przyjete
do druku.

5.A.1 Artykut naukowy w

Liczba punktéw =za artykul zgodnie z

czasopi$mie z czgsci A, B lub C . . brak limitu
wykazu czasopism MNISW wykazem czasopism MNiSW.
5.A.2 Recenzja naukowa w
czasopi$mie z czg¢sci A, B lub C 1 recenzja = 1 pkt brak limitu
wykazu czasopism MNiSW
Monografie naukowe (w tym edycje
naukowe tekstow zrodlowych i
artystycznych, atlasy i mapy, tematyczne
encyklopedie i leksykony, komentarze do
ustaw, skrypty i podregczniki akademickie,
stowniki biograficzne 1 bibliograficzne,
bibliografie oraz katalogi zabytkéw), uznaje
si¢, jesli speiniaja facznie nastepujace
warunki:
5.B Monografie naukowe: 1) stanowia spojne tematycznie | ak limitu

opracowania naukowe;

2) przedstawiaja okreslone zagadnienie w
sposob oryginalny i1 tworczy;

3) byly poddane procedurze recenzji
wydawniczych;

4) sa opatrzone wlasciwym aparatem
naukowym (bibliografia lub przypisy),
z wylaczeniem map;

5) posiadajg objeto$¢ co najmniej 6
arkuszy wydawniczych lub s3 mapami
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odpowiadajacymi tej objetosci tekstu;

6) sa opublikowane lub przyjete do druku
jako ksigzki lub odrgbne tomy (z
wylaczeniem map), ktorych
egzemplarze obowigzkowe zostaly
przekazane uprawnionym bibliotekom,
zgodnie z art. 3 ustawy z dnia 7
listopada 1996 r. o obowigzkowych
egzemplarzach bibliotecznych (Dz. U.
poz. 722, z 2003 r. poz. 1188, z 2008 r.
poz. 1056 oraz z 2012 r. poz. 1529), sa
dostepne w bibliotekach krajowych lub
zagranicznych uczelni, lub innych
uznanych organizacji naukowych, lub
F:] opublikowane W formie
elektronicznej w Internecie;

7) posiadaja ISBN, ISMN, ISSN lub DOI
(Digital Object Identifier — cyfrowy
identyfikator dokumentu
elektronicznego).

Podreczniki 1 skrypty punktuje si¢, o ile
spetniajg warunki dla monografii.

1 monografia = 30 pkt

5.B.1 Rozdziat w monografii
naukowej

Uznaje si¢ rozdzialy o objetosci co najmniej
0,5 arkusza wydawniczego.

1 rozdziat = 5 pkt

brak limitu

5.C Konferencje naukowe

Przez konferencje naukowe rozumie si¢
konferencje, ktéra posiadajg  komitet
programowy (zlozony z pracownikow
naukowych ze stopniem co najmniej
doktora), ktory dokonuje merytorycznej
selekcji zgloszen udziatlu w konferencji.

Przez konferencje naukowe o zasiggu:

1) miedzynarodowym rozumie  si¢
konferencje, w ktoérych co najmniej 1/3
czynnych uczestnikow reprezentowata
zagraniczne os$rodki naukowe;

2) krajowym rozumie si¢ konferencje, w
ktorych czynny udziat wzieli
przedstawiciele co najmniej pieciu
osrodkow naukowych;

3) o zasiggu uczelnianym rozumie si¢
konferencje, w ktorych co najmniej
polowa czynnych uczestnikow
reprezentowala jeden o$rodek naukowy
(nawet jesli wzieli w niej czynny udzial
przedstawiciele co najmniej pigciu
osrodkow naukowych).

W wypadku niemozno$ci ustalenia zasig¢gu

brak limitu
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konferencji naukowej punkty przyznaje si¢
jak za konferencj¢ uczelniana.

Przez czynny wudzial w  konferencji
naukowej rozumie si¢ wygloszenie referatu
lub zaprezentowanie posteru.

W wypadku wygloszenia tego samego
referatu lub zaprezentowania tego samego
posteru na kilku konferencjach, uznaje si¢
jedno — najwyzej punktowane.

W  wypadku referatbw lub posterow
wieloautorskich liczb¢ punktow dzieli si¢
przez liczbe autorow.

5.C.1 Czynny udziat w konferencji

wygloszenie referatu lub zaprezentowanie
posteru:

Eﬂizzzvy\fasozisﬁ a) w jezyku kongresowym = 10 pkt, brak limitu
b) w jezyku polskim = 6 pkt

5.C.2 Czynny udzial w konferencji | wygloszenie referatu lub zaprezentowanie brak limitu

naukowej o zasi¢gu krajowym posteru = 3 punkty

5.C.3 Czynny udzial w konferencji | wygloszenie referatu lub zaprezentowanie brak limitu

naukowej o zasiegu uczelnianym

posteru = 1 pkt

6. Postgpy w przygotowaniu rozprawy doktorskiej ocenia si¢ w nastgpujacy sposob:

Osiagniecie

Warunki uznania i sposob punktowania

Maksymalna
liczba
punktow

6.A. Otwarcie przewodu
doktorskiego

Otwarcie przewodu doktorskiego:
a)na 1., 2. 13. roku studiéw = 10 pkt;
b) na 4. roku =5 pkt.

10

6.B. Ukonczenie kolejnych czgsci
rozprawy doktorskiej

ukonczenie rozdziatu teoretycznego = 10 pkt
ukonczenie rozdziatu metodologicznego = 5
pkt

zebranie materiatow empirycznych
bedacych podstawg pracy analitycznej (np.
przeprowadzenie i transkrypcja wszystkich
wywiadow) = 10 pkt

ukonczenie przynajmniej potowy rozdziatu
analitycznego = 5 pkt

Punkty za to osiggnigcie przyznaje si¢ na
podstawie opinii promotora zawierajacej
oceng 1 opis pracy doktoranta nad rozprawa
doktorska za rok akademicki poprzedzajacy
rok, na ktory stypendium ma by¢ przyznane

Ukonczone czg$ci rozprawy powinny by¢
opisane w opinii (liczba stron, struktura
danego rozdziatu).

20
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1. Kazde osiagnigcie musi by¢ udokumentowane oryginatlem (lub kopig potwierdzong za zgodnos$¢ z

Zasady dokumentowania osiagniec¢

§4

oryginatem) stosownego dokumentu. Osiggnigcia bez poswiadczenia nie beda uwzgledniane.

2. Osiagnigcia dokumentuje si¢ w nastepujacy sposob:

L.p. Osiagniecie Dokumentacja

1. Osiagniecie bardzo dobrych | Zaswiadczenie o wyniku punktowym w postgpowaniu
wynikOw w postepowaniu rekrutacyjnym.
rekrutacyjnym

2. Prowadzenie zajec¢ Zaswiadczenie zawierajace termin 1 miejsce odbywania si¢
zaje¢ oraz liczbe przeprowadzonych godzin
dydaktycznych.

3. Petnienie funkcji kierownika | Stosowne zaswiadczenie lub decyzja w ktorych wskazano

projektu badawczego kierownika projektu.
4, Petnienie funkcji wykonawcy | Zaswiadczenie od kierownika projektu, w ktérym opisano
w projekcie badawczym rolg doktoranta w projekcie.

5. Uczestnictwo w Stosowne zaswiadczenie, w ktorym wskazany jest cel, czas
migdzynarodowej wymianie | 1 miejsce pobytu oraz zrddia jego finansowania.
naukowej

6. Opublikowane publikacje Strona tytulowa tekstu oraz spis tresci (zawierajacy takze

naukowe (artykuly, rozdziaty, | nazwe¢ czasopisma).

monografie, recenzje)
Nalezy wskaza¢ liczbe punktow zgodnie z wykazem
czasopism MNiSW.

7. Publikacje przyjete do druku | Zaswiadczenie o przyjeciu do druku.

8. Czynny udziat w konferencji | Zaswiadczenia od organizatora konferencji, w ktorym
znajduja si¢ termin konferencji i1 tytut wygloszonego
referatu (lub przedstawionego posteru).

9. Otwarcie przewodu Zaswiadczenie

doktorskiego
10 Ukonczenie kolejnych cze$ci | Opinia promotora zawierajgca ocen¢ 1 oOpis pracy
rozprawy doktorskiej doktoranta nad rozprawg doktorskg za rok akademicki
poprzedzajacy rok, na ktory stypendium ma by¢ przyznane.
Przykladowe osiagniecia, ktore nie beda uznawane
§5
1. Osiagniecia potwierdzone wylacznie o$§wiadczeniem wnioskodawcy.
2. Prowadzenie zaj¢¢ dydaktycznych nieuwzglednionych w przepisach niniejszych zasad.
3. Publikacje o charakterze nienaukowym (np. sprawozdanie z konferencji, publikacje
publicystyczne).
4.  Artykutly lub przektady bez potwierdzenia o przyjeciu do druku.
5. Bierny udziat w konferencjach, sympozjach lub sesjach naukowych.
6.  Udzial w pracach kota naukowego.
7. Praca administracyjna na rzecz jednostki (np. protokotowanie posiedzen rad naukowych,
administrowanie strong internetowa).
8.  Dzialalno$¢ w samorzadzie i innych organach Uniwersytetu Warszawskiego.
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10.
11.

12.
13.

14.

Udziat w szkoleniach, wyktadach otwartych, warsztatach, spotkaniach panelowych oraz
spotkaniach z przedstawicielami firm lub instytucji.

Udziat w konkursach, festiwalach, olimpiadach lub eliminacjach do konkursow, festiwalach,
olimpiad.

Certyfikaty jezykowe lub inne certyfikaty uzyskane np. podczas szkolen, warsztatow.
Nagrody lub wyr6znienia za wygloszone referaty naukowe.

Inne nagrody i wyr6znienie za wyniki lub osiggnigcia naukowe, artystyczne lub sportowe (np.
nagrody rektora lub dziekana, nagrody przyznawane przez wtadze samorzadowe, fundacje

lub osoby prywatne).

Osiagniecia artystyczne lub sportowe.
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SZCZEGOLOWE ZASADY OCENY WNIOSKOW O PRZYZNANIE STYPENDIUM
DOKTORANCKIEGO NAWYDZIALE NAUK EKONOMICZNYCH

Przepisy ogolne
§1

1. Stypendium doktoranckie, zwane dalej ,stypendium”, moze by¢ przyznane na wniosek
uczestnika stacjonarnych studiéw doktoranckich, zwanego dalej ,,doktorantem”.

2. Stypendium na pierwszym roku studiow moze by¢ przyznane doktorantowi, ktdry osiagnat
bardzo dobre wyniki w postepowaniu rekrutacyjnym.

3. Stypendium na drugim roku i w kolejnych latach studiow moze by¢ przyznane doktorantowi,
ktory lacznie:
1) terminowo realizuje program studiow doktoranckich;
2) wykazuje si¢ zaangazowaniem w:

a) prowadzeniu zaje¢ dydaktycznych w ramach praktyk zawodowych lub

b) realizacji badan naukowych prowadzonych przez Wydziat Nauk Ekonomicznych;
3) w roku akademickim poprzedzajacym zlozenie wniosku o przyznanie stypendium wykazat

si¢ postgpami w pracy naukowej i przygotowaniu rozprawy doktorskiej.

4. Osiggniecia, o ktorych mowa w ust. 2 1 3, ocenia si¢ 1 dokumentuje zgodnie z zarzadzeniem

Rektora w sprawie warunkow i trybu przyznawania stypendiow doktoranckich i niniejszymi zasadami.

Zasady oceny wnioskow doktorantow pierwszego roku
§2
1. Doktorant ubiegajacy si¢ o stypendium otrzymuje tyle punktow, ile uzyskat w postgpowaniu
rekrutacyjnym, jednakze nie wiecej niz 100 punktow.
2. Przez bardzo dobre wyniki w postepowaniu rekrutacyjnym rozumie si¢ uzyskanie przynajmniej
55 pkt. w postgpowaniu rekrutacyjnym na dany rok akademicki we wszystkich turach rekrutacji.

Zasady oceny wnioskéw doktorantow drugiego roku i kolejnych lat
§3

1. Stypendium na drugim roku i kolejnych latach studiow nie moze by¢ przyznane doktorantowi,
jesli za co najmniej jedno z kryteriow, o ktorych mowa w ust. 3-6, otrzymat 0 punktow.

2. Za ostateczny wynik doktoranta uznaje si¢ sum¢ punktow uzyskanych za kryteria, o ktérych
mowa w § 3 ust. 3-6, z tym zZe otrzymane przez doktoranta punkty:

a. za terminowg realizacj¢ programu studidow doktoranckich mnozy si¢ przez 0,25;

b. za zaangazowanie w prowadzeniu zaje¢ dydaktycznych w ramach praktyk zawodowych oraz
realizacj¢ badan naukowych prowadzonych przez Wydzial Nauk Ekonomicznych mnozy si¢ przez
0,45;

C. za postepy w pracy naukowe;j i przygotowaniu rozprawy doktorskiej mnozy si¢ przez 0,30.

3. Terminowa realizacj¢ programu studiow doktoranckich ocenia si¢ w nastepujacy sposob
(z zastrzezeniem, ze doktorant, ktory nie spetnit wymagan ustalonych programem studiéw, otrzymuje za
dane kryterium 0 punktow):
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Maksymalna

Osiagniecie Warunki uznania i sposéb punktowania liczba
punktow
. . Li nktow = 100%*($ i t
3.A Terminowa realizacja iczba pu OW , 00 (Sre.d i ary.tme yesna
ocen z przedmiotow sktadajacych si¢ na plan 100

programu studiow

studiow danego roku) — 400

4. Zaangazowanie w prowadzeniu zaje¢ dydaktycznych w ramach praktyk zawodowych lub
realizacji badan naukowych prowadzonych przez Wydziat Nauk Ekonomicznych ocenia si¢ w

nastepujacy sposob:
Maksymalna
Osiggniecie Warunki uznania i sposéb punktowania liczba
punktow
4.AZ 7 i L o
aanga_zowz}nl’e W Uznaje si¢ tylko zajecia prowadzone na
prowadzeniu zajeé . . .
Uniwersytecie Warszawskim. 90
dydaktycznych w ramach .
1 godzina = 1 punkt.
praktyk
Nie punktuje si¢ otrzymania srodkow z tzw.
DSM (dotacji celowej MNISW na
4.B Zaangazowanie w realizacji | prowadzenie badan przez mlodych 140
badan naukowych naukowcow).
Za projekty naukowe nie uznaje si¢ projektow
finansowanych przez instytucje nienaukowe.
Petnienie funkcji kierownika w projekcie
badawczym zwigzanym z tematem pracy
4.B.1. Pelnienie funkcji crloktOfskiej, ktory finansowany j'est ze
. . . srodkow pozyskanych spoza Uniwersytetu 50
kierownika projektu badawczego . . .
Warszawskiego (np. projekty finansowane
przez Narodowe Centrum Nauki) = 50
punktow
Petnienie funkcji wykonawcy w
migdzynarodowym projekcie badawczym
realizowanym przez Wydzial Nauk
Ekonomicznych we wspolpracy z innymi
4.B.2. Peienie funkcji osrodkami naukowymi spoza Polski = 20
wykonawcy w projekcie punktow 50
badawczym
Pehienie funkcji wykonawcey w krajowym
projekcie badawczym, realizowanym na
Wydziale Nauk Ekonomicznych = 10
punktow
. Uczestnictwo w miedzynarodowej wymianie
6.B.3 Uczestnictwo w o .
: . . naukowej, stazu lub pobycie naukowym w
mie¢dzynarodowej wymianie . , . 20
. zagranicznym osrodku naukowym trwajacym
naukowej . . ,
minimum 3 miesigce = 20 punktow
4.B.4. Uczestnictwo w krajowej Uczestnictwo w krajowej wymianie naukowej 10

wymianie naukowej

trwajacej minimum 3 miesigce = 10 punktow
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4.B.5 Uczestnictwo w

Uczestnictwo w warsztacie, kursie lub szkole
letniej, ktore zwigzane sg tematycznie z pracg
doktorska doktoranta = 5 punktow.

warsztatach, kursach, szkotach Warunkiem przyznania punktéw jest 10
letnich udokumentowanie aktywnego uczestnictwa,
np. wygloszenie referatu na warsztacie lub
zaliczenie kursu potwierdzone przez
organizatora.
5. Postepy w pracy naukowej ocenia si¢ w nastepujacy sposob:
Maksymalna
Osiggniecie Warunki uznania i sposéb punktowania liczba
punktow
Publikacje naukowe to recenzowane artykuty naukowe (w tym
recenzowane opracowanie o charakterze monograficznym,
polemicznym lub przegladowym, glosa lub komentarz
prawniczy), ktore uznaje sie, jesli spelniaja tacznie
nastepujace warunki:
1) zostal opublikowany lub przyjety do druku w
czasopismie naukowym, albo w suplemencie
lub zeszycie specjalnym czasopisma
naukowego pod warunkiem, ze suplement lub
zeszyt stanowig kolejne numery czasopisma
zamieszczonego w wykazie czasopism
5.A Publikacje naukowych MNiSW lub posiadajgcym numer
naukowe w ISSN; . o ,

. 2) prezentuje wyniki badan naukowych lub prac ..
czasopismach rozwojowych o charakterze empirycznym, brak limitu
naukowych oraz teoretycznym, technicznym lub analitycznym;
working papers 3) przedstawia metodyke badan naukowych lub

prac rozwojowych, przebieg procesu
badawczego i jego wyniki oraz wnioski — z
podaniem cytowanej literatury (bibliografia);
W wypadku tekstow wieloautorskich liczba punktow za
publikacje nie jest dzielona przez liczbe jej autordéw.
Uznaje si¢ teksty opublikowane lub przyjete do druku.
Za publikacje nie uznaje si¢ czg¢sci raportdw i opracowan,
nieopublikowanych w czasopismach naukowych, ani w
materiatach konferencyjnych (conference proceedings).
5.A.1. Artykut
naukowy w
czasopiSmie z Liczba punktow za artykut zgodnie z wykazem czasopism brak limitu
czesciA, BlubC | MNISW.
wykazu czasopism
MNISW
5.A.2. Artykut Punktowane sa publikacje w zagranicznych czasopismach brak limitu
naukowy w spoza wykazu czasopism MNiSW, w jezyku podstawowym
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zagranicznym
czasopis$mie
naukowym spoza
wykazu czasopism
MNiSW

dla danej dyscypliny, ktore nie sg rozdzialami monografii
naukowej 1 maja objetos$¢ nie mniejszg niz 0,5 arkusza
wydawniczego. Konieczne jest wskazanie numeru ISSN
czasopisma.

1 artykut = 4 punkty

5.A.3. Artykut
naukowy
upowszechniony w
internecie w
ramach serii
working papers

Working paper to artykut upowszechniony w internecie w
postaci publikacji w serii working papers (np. seria
wydawnicza working papers prowadzona przez Wydziat Nauk
Ekonomicznych).

1 working paper = 3 pkt

brak limitu

5.B Monografie
naukowe

Monografie naukowe (w tym edycje naukowe tekstow
zrodlowych 1 artystycznych, atlasy 1 mapy, tematyczne
encyklopedie i leksykony, komentarze do ustaw, skrypty i
podreczniki akademickie, stowniki biograficzne i
bibliograficzne, bibliografie oraz katalogi zabytkow) uznaje
sie, jesli spetniajg tgcznie nastgpujace warunki:
1) stanowig spdjne tematycznie opracowania naukowe;
2) przedstawiajg okreslone zagadnienie w sposob
oryginalny 1 tworczy;
3) byly poddane procedurze recenzji wydawniczych;
4) sg opatrzone wlasciwym aparatem naukowym
(bibliografia lub przypisy), z wylaczeniem map;
5) posiadajg objetos$¢ co najmniej 6 arkuszy wydawniczych
lub s3 mapami odpowiadajacymi tej objetosci tekstu;
6) sa opublikowane lub przyj¢te do druku jako ksigzki lub
odrebne tomy (z wytaczeniem map), ktorych
egzemplarze obowigzkowe zostaly przekazane
uprawnionym bibliotekom, zgodnie z art. 3 ustawy z
dnia 7 listopada 1996 r. 0 obowigzkowych
egzemplarzach bibliotecznych (Dz. U. poz. 722, z 2003
r. poz. 1188, z 2008 r. poz. 1056 oraz z 2012 r. poz.
1529), sa dostepne w bibliotekach krajowych lub
zagranicznych uczelni, lub innych uznanych organizacji
naukowych, lub sa opublikowane w formie
elektronicznej w Internecie;
7) posiadaja ISBN, ISMN, ISSN lub DOI (Digital Object
Identifier — cyfrowy identyfikator dokumentu
elektronicznego).

Podrgczniki 1 skrypty punktuje sig, o ile spetniajg warunki dla
monografii.

1 monografia = liczbie punktéw przyznawanych za
monografie naukowe zgodnie z zasadami okreslonymi dla
parametryzacji
(http://isap.sejm.gov.pl/DetailsServlet?id=WDU20160002154)

brak limitu

5.B.1 Rozdziat w
monografii
naukowej

Uznaje si¢ rozdziaty o objgtosci co najmniej 0,5 arkusza
wydawniczego;
1 rozdziat = 3 punkty

15

5.C Konferencje

Przez konferencje naukowe rozumie si¢ konferencje, ktéra
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naukowe posiadaja komitet programowy (zlozony z pracownikow
naukowych ze stopniem co najmniej doktora), ktory dokonuje
merytorycznej selekcji zgloszen udziatu w konferencji.
Przez konferencje naukowe o zasiggu:
1) miedzynarodowym rozumie si¢ konferencje, w ktorych
co najmniej 1/3 czynnych uczestnikow reprezentowata
zagraniczne osrodki naukowe;
2) krajowym rozumie si¢ konferencje, w ktorych czynny
udziat wzigli przedstawiciele co najmniej pieciu osrodkow
naukowych;
3) o zasigegu uczelnianym rozumie si¢ konferencje, w
ktorych co najmniej potowa czynnych uczestnikow
reprezentowata jeden o$rodek naukowy (nawet jesli wzieli
w niej czynny udziat przedstawiciele co najmniej pigeciu
osrodkow naukowych).
W wypadku niemoznosci ustalenia zasiggu konferencji
naukowej punkty przyznaje si¢ jak za konferencj¢ uczelniana.
Przez czynny udzial w konferencji naukowej rozumie si¢
osobiste wygloszenie referatu lub zaprezentowanie posteru.
W wypadku referatow lub posteroéw autorstwa wiecej niz
jednej osoby, liczby punktow nie dzieli si¢ przez liczbg
autorow.
Nie przyznaje si¢ punktow za bierny udziat w konferencjach
naukowych (tj. za udzial w konferencjach bez referatu).
5.C.1. Czynny
udzial w
konferencji wygloszenie referatu = 10 punktow 40
naukowej o zaprezentowanie posteru = 5 punktow
zasiegu
miedzynarodowym
5.C.2. Czynny
udziatl w
konferencji wygloszenie referatu = 6 punktow 18
naukowej o zaprezentowanie posteru = 3 punkty
zasiggu krajowym
lub uczelnianym
5.C.3. wspotautorstwo referatu = 3 punkty
Wspotautorstwo Przez wspolautorstwo referatu konferencyjnego rozumie si¢ 12
referatow wskazanie doktoranta wsérdd autorow referatu wygloszonego
konferencyjnych przez inng osobg.

6. Postepy w przygotowaniu rozprawy doktorskiej ocenia si¢ w nastepujacy sposob:
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Maksymalna

Osiagniecie Warunki uznania i sposéb punktowania liczba
punktow
Za terminowe otwarcie przewodu
6.A Terminowe otwarcie doktorskiego uznaje si¢ prZ}./je;cie projektu
. rozprawy przez Rade Wydziatu Nauk 20
przewodu doktorskiego . , :
Ekonomicznych do konca drugiego roku
studiow
6.B Postepy w przygotowaniu Pozytywna ocena postgpéw w przygotowaniu 20

rozprawy doktorskiej

rozprawy doktorskiej wystawiona przez
promotora.

Do wniosku o przyznanie stypendium nalezy zalaczy¢ nastepujace dokumenty potwierdzajace

Zasady dokumentowania osiagniec

§4

osiggnigcia doktoranta wystarczajace:
1. do udokumentowania terminowej realizacji programu studiow,

2. do udokumentowania zaangazowania w prowadzeniu zaje¢ dydaktycznych lub realizacji badan

naukowych:

1) wykaz prowadzonych przedmiotow (potwierdzenie z systemu USOS badz z odpowiednich

jednostek organizacyjnych);

2) zaswiadczenia o przeprowadzonych zastepstwach zaje¢ dydaktycznych, nieodnotowanych w

systemie USOS;

3) wykaz projektow badawczych wraz ze wskazaniem pelnionej funkcji i opisem

zaangazowania;

4) zaswiadczenia o odbytych wymianach zagranicznych, czynnym uczestnictwie w warsztatach,

kursach badz szkotach letnich;

3. do udokumentowania postgpow w pracy naukowej i przygotowaniu rozprawy doktorskiej:

1) w przypadku konferencji zaswiadczenia od organizatora konferencji, w ktorych beda podane:
termin konferencji, tytut wygloszonego referatu (lub przedstawionego posteru) lub program

konferencji zawierajacy afiliacje uczestnikow;

2) w przypadku artykutow naukowych potwierdzenie przyjecia do druku lub wydruk pierwszej

strony (tytulowej) opublikowanego artykutu;

3) w przypadku working papers pefen tekst przygotowanego artykutu wraz ze strong tytutowa,
wskazanie numeru i serii working papers, w ktorej zostat opublikowany;

4) w przypadku monografii naukowych strona/y przedstawiajaca/e tytul, autora, informacje

wydawnicze oraz numer identyfikujacy (ISBN, ISMN, ISSN lub DOI);

5) opinia opiekuna naukowego lub promotora doktoranta dotyczaca postgpow doktoranta w

przygotowaniu rozprawy doktorskie;.
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Przykladowe osiagni¢cia, ktore nie beda uznawane

§5

Publikacje o charakterze nienaukowym (np. sprawozdania z konferencji, raporty).
Artykuty lub przektady bez potwierdzenia o przyjeciu do druku.
Bierny udziat w konferencjach, sympozjach lub sesjach naukowych.

Howbhe

Praca administracyjna na rzecz jednostki (np. protokolowanie posiedzen rad naukowych,

administrowanie strong internetowa).

Udziat w pracach kota naukowego.

Dziatalno$¢ w samorzadzie i innych organach Uniwersytetu Warszawskiego.

7. Udziat w konkursach, festiwalach, olimpiadach lub eliminacjach do konkursow, festiwalach,
olimpiad.

8. Certyfikaty jezykowe lub inne certyfikaty uzyskane np. podczas szkolen, warsztatow.

o o

9. Inne nagrody i wyrdznienie za wyniki lub osiggniecia naukowe, artystyczne lub sportowe
(np. nagrody rektora lub dziekana, nagrody przyznawane przez wiadze samorzadowe, fundacje lub
0soby prywatne).

10. Osiagnigcia artystyczne lub sportowe.

62



SZCZEGOLOWE ZASADY OCENY WNIOSKOW O PRZYZNANIE STYPENDIUM
DOKTORANCKIEGO NAWYDZIALE PSYCHOLOGII

Przepisy ogolne
§1

1. Stypendium doktoranckie, zwane dalej ,stypendium”, moze by¢ przyznane na wniosek
uczestnika stacjonarnych studiow doktoranckich, zwanego dalej ,,doktorantem”.

2. Stypendium na pierwszym roku studiow moze by¢ przyznane doktorantowi, ktory osiagnat
bardzo dobre wyniki w postgpowaniu rekrutacyjnym.

3. Stypendium na drugim roku i kolejnych latach studiow moze by¢ przyznane doktorantowi,
ktory:
1) terminowo realizuje program studiow doktoranckich;
2) wykazuje si¢ zaangazowaniem w:

a) prowadzeniu zaje¢ dydaktycznych w ramach praktyk zawodowych lub

b) realizacji badan naukowych prowadzonych przez Wydziat Psychologii;
3) w roku akademickim poprzedzajacym zlozenie wniosku o przyznanie stypendium wykazat

si¢ postepami w pracy naukowej i przygotowaniu rozprawy doktorskie;j.

4. Osiagniecia, o ktorych mowa w ust. 2 1 3, ocenia si¢ 1 dokumentuje zgodnie z zarzadzeniem

Rektora w sprawie warunkow i trybu przyznawania stypendiow doktoranckich i niniejszymi zasadami.

Zasady oceny wnioskow doktorantéw pierwszego roku
§2
1. Doktorant ubiegajacy si¢ o stypendium otrzymuje tyle punktow, ile uzyskat w postgpowaniu
rekrutacyjnym.

2. Przez bardzo dobre wyniki w postepowaniu rekrutacyjnym rozumie si¢ wynik nie mniejszy niz
wynik osoby znajdujacej si¢ w polowie listy osob przyjetych na studia doktoranckie na dany rok
akademicki we wszystkich turach rekrutacji.

Zasady oceny wnioskéw doktorantow drugiego roku i kolejnych lat
§3
1. Stypendium na drugim roku i kolejnych latach studiow nie moze by¢ przyznane doktorantowi,
jesli za co najmniej jedno z kryteriow, o ktorych mowa w ust. 3-6, otrzymat 0 punktow.

2. Za ostateczny wynik doktoranta uznaje si¢ sum¢ punktow uzyskanych za kryteria, o ktérych
mowa w § 3 ust. 3-6.

3. Doktorant, ktory spetnit wymogi okreslone programem studiow doktoranckich, otrzymuje 1
punkt za kryterium, o ktérym mowa w § 1 ust. 3 pkt 1. W przeciwnym wypadku doktorant otrzymuje 0
pkt.

4. Wykazanie si¢ zaangazowaniem w prowadzeniu zaj¢¢ dydaktycznych w ramach praktyk
zawodowych albo realizacji badan naukowych prowadzonych przez Wydzial Psychologii ocenia si¢ w
nastepujacy sposob:
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Maksymalna

Osiagniecie Warunki uznania i spos6b punktowania liczba
punktow

4.A Zaangazowanie w
prowadzenie zaje¢ dydaktycznych Uznaje si¢ wytgcznie zajecia dydaktyczne z 15 pkt
w ramach praktyk afiliacja ,,Wydziat Psychologii UW
4.A.1 Obserwacja zaje¢
prowadzonych przez promotora 30 godzin dydaktycznych = 1 pkt 1 pkt
doktoranta
4.A.2 Wspéiprowadzenie zajec 30 godzin dydaktycznych = 1 pkt 1 pkt
4.A.3 Pomoc przy organizacji i
prowadzeniu egzaminéw 5 godzin dydaktycznych = 1 pkt 6 pkt
4.A.4 Organizacja praktyk 1 stazy
naukowych, opieka nad kotem | aktywnosé = 1 pkt )
naukowym, warsztaty, szkolenia

1 aktywno$¢ = 1 pkt

Artykuty, publikacje popularnonaukowe,

wystgpienia w radiu, telewizji, Internecie (z
4.A.5 Przekazywanie i podana afiliacja), udziat w Pikniku
popularyzacja wiedzy Naukowym, Festiwalu Nauki itp., a takze 3
psychologicznej udziat w dniu otwartym UW, spotkania w

szkotach, wlasne propozycje i projekty

(zgodnie z zaswiadczeniem od zespotu

promaociji).
4.A.6 Nagroda dydaktyczna na
Swigcie wydziatu, nagroda za otrzymanie 1 nagrody = 1 pkt 2
popularyzacje nauki

Ocenie podlegaja jedynie naukowe projekty

badawcze realizowane przy wsparciu

) ) o finansowym instytucji jak: NCN, NCBIR,
4.B Zaangazowanie w realizacj¢ FNP czy MNiSW oraz mi¢dzynarodowe
brak limitu

badan naukowych

naukowe projekty badawcze

Kierowanie grantem:
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(otrzymanie grantu - kierownictwo 6 pkt,
kontynuacja kierowania grantem 4 pkt)

Glowny wykonawca w jednym programie

mig¢dzynarodowym: 2 pkt

Glowny wykonawca w jednym programie

krajowym: 1

DSM - po rozliczeniu raportem: 1 pkt

5. Postgpy w pracy naukowej ocenia si¢ w nastepujacy sposob:

Osiagniecie

Warunki uznania i sposob punktowania

Maksymalna
liczba
punktow

5.A Artykuty naukowe

Artykul naukowy to recenzowana publikacja
spetniajaca tacznie nastgpujace warunki:

1) zostat opublikowany lub przyjety do
druku w czasopismie naukowym albo
w suplemencie lub zeszycie
specjalnym czasopisma naukowego
pod warunkiem, Zze suplement lub
zeszyt stanowig kolejne numery
Czasopisma zamieszczonego w
wykazie czasopism naukowych
MNISW;

2) prezentuje wyniki badan naukowych
lub prac rozwojowych o charakterze
empirycznym, teoretycznym,
technicznym lub analitycznym;

3) przedstawia metodyke badan
naukowych lub prac rozwojowych,
przebieg procesu badawczego i jego
wyniki oraz wnioski — z podaniem
cytowanej literatury (bibliografia);

Uwzglednia si¢ jedynie trzy najwyzej

punktowane publikacje.

Kazda publikacja uwzgledniana jest w
ocenie tylko raz, po ukazaniu si¢ lub po
udokumentowaniu ostatecznej decyzji o
przyjeciu do druku (do wyboru przez

doktoranta).

brak limitu
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Liczba punktow za artykut to iloczyn liczby
punktow za artykul zgodnie z wykazem
czasopism MNIiSW i procenta
odpowiadajacego pozycji doktoranta na

liscie autorow:

- pierwszy autor — 100% punktow

- wspotautor, gdy autorow jest 2-4 — 75%
punktoéw,

- wspotautor, gdy autoréw jest 5-7 — 50%
punktow,

- bycie dalszym autorem publikacji
wieloautorskiej — 25% punktow.

Monografie naukowe uznaje sig¢, jesli
spetniajg tgcznie nastgpujace warunki:
1) stanowig spdjne tematycznie
opracowania naukowe;

2) przedstawiajg okreslone zagadnienie w
sposoOb oryginalny 1 tworczy;

3) byly poddane procedurze recenzji
wydawniczych;

4) sg opatrzone wlasciwym aparatem
naukowym (bibliografia lub przypisy),
z wylgczeniem map;

5) posiadajg objeto$¢ co najmniej 6
arkuszy wydawniczych lub s3 mapami
odpowiadajacymi tej objetosci tekstu;

6) sa opublikowane lub przyjete do druku
jako ksigzki lub odrgbne tomy (z
wyltaczeniem map), ktorych
egzemplarze obowigzkowe zostaty brak limitu
przekazane uprawnionym bibliotekom,
zgodnie z art. 3 ustawy z dnia 7
listopada 1996 r. 0 obowigzkowych
egzemplarzach bibliotecznych (Dz. U.
poz. 722,z 2003 r. poz. 1188, z 2008 r.
poz. 1056 oraz z 2012 r. poz. 1529), sa
dostepne w bibliotekach krajowych lub
zagranicznych uczelni, lub innych
uznanych organizacji naukowych, lub
sa opublikowane w formie
elektronicznej w Internecie;

7) posiadajg ISBN, ISMN, ISSN lub DOI
(Digital Object Identifier — cyfrowy
identyfikator dokumentu
elektronicznego).

5.B Monografie naukowe

1 monografia =25 punktow

5.B.1 Rozdziat w monografii 1 rozdzial = 4 punkty brak limitu
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naukowej

5.C Wystgpienia konferencyjne

miedzynarodowe 1 krajowe

za 1 wystgpienie na konferencji o zasiggu
krajowym doktorant moze otrzymac¢ do 2
pkt, przy czym za wszystkie wystapienia na
konferencjach o zasiggu krajowym nie

wigcej niz 3 pkt.

za jedno wystgpienie na konferencji

migdzynarodowej mozna otrzymac do 3 pkt

za jedno wystgpienie w ramach Wtorkow

Naukowych = 1 pkt (facznie maks. 2 pkt)

Nagrody za najlepszy poster/wystgpienie na

konferencji = 1 pkt

Komisja moze zadecydowac¢ o wyzszej
ocenie ze wzgledu na szczegolnie

prestizowe zaangazowanie w konferencje,
np.
- zgloszenie sympozjum

- wygloszenie invited talk

5.D Wspotpraca migedzynarodowa

Warunkiem uznania jest poswiadczenie
wspoOtpracy przez wspdlpracownikow i nie
uwzglednienie jej w kategorii
»kierownictwo/udziat w programach
badawczych”

Punktacja: 2 pkt za kazdy temat/projekt

5.E Wspotpraca krajowa

Warunkiem uznania jest poswiadczenie
wspolpracy przez wspotpracownikow i nie
uwzglednienie jej w kategorii
»kierownictwo/udziat w programach
badawczych”
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Punktacja: 1 pkt za kazdy temat/projekt

5.F Czlonkostwo w krajowych i
mi¢dzynarodowych towarzystwach

naukowych

1 cztonkostwo = 1 pkt

5.G Stypendia 1 nagrody zewnetrzne

Stypendium Etiuda NCN, stypendium
MNiSW, Start FNP, prestizowe nagrody
miedzynarodowe = 4 pkt

5.H Merytoryczne wsparcie

konferencji, sympozjow naukowych

organizacja 1 wydarzenia = 1 pkt

5.E. Uczestnictwo w stazach,
szkoleniach, szkotach letnich,
majacych na celu podwyzszeniu
kwalifikacji (szkolenia

certyfikowane)

1 uczestnictwo = 1 pkt

5.F. Inne (np. przygotowanie

recenzji artykutow naukowych do

druku)

1 aktywno$¢ = 1 punkt

6. Doktorant, ktoéry otrzymat pozytywng opini¢ promotora lub opiekuna naukowego dotyczaca
postepOw w przygotowaniu rozprawy doktorskiej, otrzymuje 1 punkt za kryterium postepow w
przygotowaniu rozprawy doktorskiej. W przeciwnym wypadku doktorant otrzymuje 0 pkt.

Zasady dokumentowania osiagniec¢

§ 4

Do wniosku o stypendium doktorant zalacza takze nast¢pujace dokumenty potwierdzajace wymieniane
osiggnigcia:

1. Opini¢ promotora lub opiekuna naukowego.

2. Publikacje — ksero pierwszej strony publikacji badz potwierdzenie od wydawcy przyjecia tekstu do

druku.

68




10.

Wystgpienie na konferencji — zaswiadczenia od organizatora konferencji, w ktorych beda podane:
termin konferencji, tytul wygloszonego referatu (lub przedstawionego posteru) oraz wydruk
programu konferenc;ji.

Uczestnictwo w programach badawczych, atakze dziatalnosci dydaktycznej — zaswiadczenie od
osoby zatrudniajacej doktoranta, potwierdzone pieczecia instytucji.

Inne formy_udokumentowanej aktywnosci naukowej (np. dzialalnos¢ popularyzatorska, organizacja
konferencji, dzialalno§¢ w kole naukowym, wspolpraca migdzynarodowa i krajowa, etc.) —
poswiadczenie wspOlpracy przez wspolpracownikdéw/organizatorow, potwierdzone pieczecia

instytucji.

Czlonkostwo w krajowych i migdzynarodowych towarzystwach naukowych — o$wiadczenie
doktoranta.

Uczestnictwo w stazach, szkoleniach, szkotach letnich, majacych na celu podwyzszeniu kwalifikacji
- certyfikat

Wyktady/wystapienia popularyzatorskie w instytucjach naukowych lub kulturalnych badZz podczas
wydarzen popularyzujacych nauke, takich jak Festiwal Nauki lub Piknik Naukowy — za§wiadczenie
od organizatorow.

Warsztaty/szkolenia prowadzone dla studentdéw/ucznidéw/innych grup organizowane przez instytucje
naukowe, kulturalne, szkoty etc. — zaswiadczenie od organizatorow.

Wspolprowadzenie zajg¢ dydaktycznych w placowkach naukowych — zaswiadczenie od
organizatora.

Przykladowe osiagniecia, ktore nie bedq uznawane

§5

1. Osiagnigcia potwierdzone wylacznie oswiadczeniem wnioskodawcy.

2. Publikacje o charakterze nienaukowym (np. sprawozdanie z konferenciji).

3. Artykuly lub przektady bez potwierdzenia o przyj¢ciu do druku.

4. Bierny udziat w konferencjach, sympozjach lub sesjach naukowych.

5. Praca administracyjna na rzecz jednostki (np. protokotowanie posiedzen rad naukowych,

administrowanie strong internetowa).

6. Dzialalno$¢ w samorzadzie i innych organach Uniwersytetu Warszawskiego.
7. Udziat w szkoleniach, wyktadach otwartych, warsztatach, spotkaniach panelowych oraz

spotkaniach z przedstawicielami firm lub instytucji.

8. Udzial w konkursach, festiwalach, olimpiadach lub eliminacjach do konkursow, festiwalach,

olimpiad.
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SZCZEGOLOWE ZASADY OCENY WNIOSKOW O PRZYZNANIE STYPENDIUM
DOKTORANCKIEGO NAWYDZIALE ZARZADZANIA

Przepisy ogolne
§1
1. Stypendium doktoranckie, zwane dalej ,,stypendium”, moze by¢ przyznane na wniosek uczestnika
stacjonarnych studiow doktoranckich, zwanego dalej ,,doktorantem”.
2. Stypendium na pierwszym roku studidw moze by¢ przyznane doktorantowi, ktory osiggnat bardzo
dobre wyniki w postgpowaniu rekrutacyjnym.
3. Stypendium na drugim roku i kolejnych latach studiéw moze by¢ przyznane doktorantowi, ktory:

1) terminowo realizuje program studiow doktoranckich;
2) wykazuje si¢ zaangazowaniem w:
a) prowadzeniu zaje¢ dydaktycznych w ramach praktyk zawodowych lub
b) realizacji badan naukowych prowadzonych przez Wydziat Zarzadzania;
3) w roku akademickim poprzedzajagcym zlozenie wniosku o przyznanie stypendium wykazat
si¢ postepami w pracy naukowej i przygotowaniu rozprawy doktorskie;j.
4. Osiagnigcia, o ktorych mowa w ust. 2 i 3, ocenia si¢ i dokumentuje zgodnie z zarzadzeniem Rektora
w sprawie warunkow 1 trybu przyznawania stypendiow doktoranckich i niniejszymi zasadami.

Zasady oceny wnioskow doktorantéw pierwszego roku
§2
1. Doktorant ubiegajacy si¢ o stypendium otrzymuje tyle punktéw, ile uzyskal w postgpowaniu
rekrutacyjnym.
2. Przez bardzo dobre wyniki w postgpowaniu rekrutacyjnym rozumie si¢ wynik nie mniejszy niz
wynik osoby znajdujacej si¢ w polowie listy osob przyjetych na studia doktoranckie na dany rok
akademicki we wszystkich turach rekrutacji.

Zasady oceny wnioskow doktorantéw drugiego roku i kolejnych lat
§3
1. Stypendium na drugim roku i kolejnych latach studidw nie moze by¢ przyznane doktorantowi, jesli
za co najmniej jedno z kryteriow, o ktérych mowa w ust. 3-6, otrzymat 0 punktow.

2. Za ostateczny wynik doktoranta uznaje si¢ sume punktow uzyskanych za kryteria, o ktorych mowa w
§ 3 ust. 3-6.

3. Doktorant, ktory terminowo realizuje program studidw doktoranckich otrzymuje 1 punkt (w
przeciwnym wypadku otrzymuje 0 punktow).

4. Wykazanie si¢ zaangazowaniem w prowadzeniu zaj¢¢ dydaktycznych w ramach praktyk
zawodowych lub realizacji badan naukowych prowadzonych przez Wydziat Zarzadzanie ocenia si¢ w
nastepujacy sposob:

Maksymalna
Osiagniecie Warunki uznania i sposéb punktowania liczba
punktow
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3.A Zaangazowanie w

Uznaje si¢ jedynie zajecia prowadzone

prowadzeniu zaje¢ dydaktycznych | przez Wydziat Zarzadzania UW. 100
w ramach praktyk zawodowych
3.A.1 Samodzielne prowadzenie .
. P 1 godzina = 1,5 pkt 100
zaje¢ w jezyku obcym
3.A.2 Samodzielne prowadzenie .
C p. 1 godzina = 1 pkt 100
zaje¢ w jezyku polskim
? 3 WspolProwadzenle zaje¢ w 1 godzina = 0.5 pkt 100
jezyku polskim lub obcym
. 1 godzina = 0,25 pkt
3.A.4 Wsparcie dydaktyczne 9 P L .
) ., Czas potrzebny na realizacj¢ wsparcia
(sprawdzanie egzaminow, . .
. dydaktycznego okresla pracownik 100
uczestnictwo w obshudze L .
., . naukowo- dydaktyczny zaliczajacy praktyki
egzamindw bez wzgledu na jezyk).
dydaktyczne.
. . L Petnienie funkcji kierownika projektu w
3.B Zaangazowanie w realizacji L _ )
, projekcie badawczym = 1 punkt za kazde
badan naukowych prowadzonych L.
) . 1000 zt wartos$ci projektu badawczego 100
przez Wydzial Zarzadzania .,
finansowanego ze zrodel zewnetrznych (z
wytaczeniem DSM).
5. Postepy w pracy naukowej ocenia si¢ w nastepujacy sposob:
Maksymalna
Osiagniecie Warunki uznania i sposéb punktowania liczba
punktow
Przedmiotem oceny jest :
okreslony przez opiekuna PROCENTOWY
stopien realizacji planu prac badawczych,
ktory moze zawierac:
e przygotowanie i zlozenie wniosku
grantowego,
e udzial w badaniach naukowych,
Postepy w pracy naukowe;j 100

e udziatl w konferencjach,
seminariach, szkolach letnich

e przygotowywanie publikacji
naukowych

Po zapoznaniu si¢ z uzasadnieniem Komisja
moze zmodyfikowa¢ warto$¢ punktowa
zaproponowang przez Opiekuna.
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6. Postgpy w przygotowaniu rozprawy doktorskiej ocenia si¢ w nastgpujacy sposob:

Maksymalna
Osiagniecie Warunki uznania i spos6b punktowania liczba
punktow

Przedmiotem oceny jest :
okreslony przez opieckuna PROCENTOWY
stopien realizacji planu prac nad rozprawa
doktorska, ktéry moze zawierac:
e kwerendg literatury,
e przygotowanie metodyki badan,
e przeprowadzenie badan
pilotazowych 100
e przeprowadzenie badah wiasciwych
e analiz¢ danych
e dyskusje wynikow

Postepy w przygotowaniu rozprawy
doktorskiej

Po zapoznaniu si¢ z uzasadnieniem Komisja
moze zmodyfikowa¢ warto$¢ punktowa
zaproponowang przez Opiekuna.

Zasady dokumentowania osiagnieé
§ 4
1. Ubiegajacy si¢ o stypendium doktorant ma obowigzek przedstawi¢ na zebraniu Katedry/Zaktadu
lub seminarium doktoranckim swoje dokonania z poprzedzajacego roku konfrontujac je z planem pracy.

2. Po =zapoznaniu si¢ ze wszystkim dostarczonymi przez doktoranta materialami opiekun
naukowy/promotor dokonuje pisemnie punktowej oceny osiagni¢¢ doktoranta wraz z uzasadnieniem.

3. W przypadku braku dostepnosci Opiekuna oceny dorobku na wniosek doktoranta moze dokonac
Kierownik Studiow Doktoranckich lub wskazany przez Niego samodzielny pracownik naukowy.

4. Komisja doktorancka zaprasza na swoje posiedzenie Opiekunow naukowych doktorantow
ubiegajacych si¢ o stypendia bez prawa do udzialu w finalnym glosowaniu.

Przykladowe osiagniecia, ktore nie beda uznawane

§5

Osiagniecia potwierdzone wylgcznie os§wiadczeniem wnioskodawecy.

Publikacje o charakterze nienaukowym (np. sprawozdanie z konferenciji).

Artykuty lub przeklady bez potwierdzenia o przyjeciu do druku.

Bierny udziat w konferencjach, sympozjach lub sesjach naukowych.

Udziat w pracach kota naukowego.

Praca administracyjna na rzecz jednostki (np. protokolowanie posiedzen rad naukowych,

o arwnE

administrowanie strong internetowa).

Dziatalno$¢ w samorzadzie i innych organach Uniwersytetu Warszawskiego.

8. Udziat w szkoleniach, wykladach otwartych, warsztatach, spotkaniach panelowych oraz spotkaniach
z przedstawicielami firm lub instytucji.

~
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10.
11.
12.

13.

Udziat w konkursach, festiwalach, olimpiadach lub eliminacjach do konkurséw, festiwalach,
olimpiad.

Certyfikaty jezykowe lub inne certyfikaty uzyskane np. podczas szkolen, warsztatow.

Nagrody lub wyr6znienia za wygloszone referaty naukowe.

Inne nagrody i wyrdznienia za wyniki lub osiggnigecia naukowe, artystyczne lub sportowe (np.
nagrody rektora lub dziekana, nagrody przyznawane przez wtadze samorzadowe, fundacje lub osoby
prywatne).

Osiagniecia artystyczne lub sportowe.
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SZCZEGOLOWE ZASADY OCENY WNIOSKOW O PRZYZNANIE STYPENDIUM
DOKTORANCKIEGO NAWYDZIALE DZIENNIKARSTWA, INFORMACJI | BIBLIOLOGII

Przepisy ogolne
§1

1. Stypendium doktoranckie, zwane dalej ,stypendium”, moze by¢ przyznane na wniosek
uczestnika stacjonarnych studiéw doktoranckich, zwanego dalej ,,doktorantem”.

2. Stypendium na pierwszym roku studiow moze by¢ przyznane doktorantowi, ktory osiagnat
bardzo dobre wyniki w postepowaniu rekrutacyjnym.

3. Stypendium na drugim roku i kolejnych latach studiow moze by¢ przyznane doktorantowi,
ktory:
1) terminowo realizuje program studiow doktoranckich;
2) wykazuje si¢ zaangazowaniem w:

a) prowadzeniu zaje¢ dydaktycznych w ramach praktyk zawodowych lub

b) realizacji badan naukowych prowadzonych przez Wydzial Dziennikarstwa, Informacji i

Bibliologii;
3) w roku akademickim poprzedzajacym zlozenie wniosku o przyznanie stypendium wykazat
si¢ postepami w pracy naukowej i przygotowaniu rozprawy doktorskiej.

4. Osiagniecia, o ktoérych o ktorych mowa w ust. 2 1 3, ocenia si¢ 1 dokumentuje zgodnie
z zarzagdzeniem Rektora w sprawie warunkoOw 1 trybu przyznawania stypendidéw doktoranckich
I niniejszymi zasadami.

Zasady oceny wnioskow doktorantéow pierwszego roku
§2
1. Doktorant ubiegajacy si¢ o stypendium otrzymuje tyle punktow, ile uzyskat w postgpowaniu
rekrutacyjnym.
2. Przez bardzo dobre wyniki w postepowaniu rekrutacyjnym rozumie si¢ wynik nie mniejszy niz
wynik osoby znajdujacej si¢ w polowie listy osob przyjetych na studia doktoranckie na dany rok
akademicki we wszystkich turach rekrutacji.

Zasady oceny wnioskéw doktorantow drugiego roku i kolejnych lat
§3
1. Stypendium na drugim roku i kolejnych latach studiow nie moze by¢ przyznane doktorantowi,
jesli za co najmniej jedno z kryteriow, o ktérych mowa w ust. 3-6, otrzymat 0 punktow.

2. Za ostateczny wynik doktoranta uznaje si¢ sum¢ punktow uzyskanych za kryteria, o ktorych
mowa w § 3 ust. 3-6.

3. Terminowa realizacj¢ programu studiow doktoranckich ocenia si¢ w nastepujacy sposob
(z zastrzezeniem, ze doktorant, ktory nie spelnit wymagan ustalonych programem studiow otrzymuje za
to kryterium O punktow):

Maksymalna
Osiagniecie Warunki uznania i sposéb punktowania | liczba

punktow
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3-3,99 = 2 pkt;
4-4,99 = 4 pkt; 5
5,00 =5 pkt;

3.A Srednia ocen z egzamindw

3.B Realizacja obowigzkowych
praktyk dydaktycznych

realizacja praktyk dydaktycznych

. . 10
(obowiazkowe 10 godz. rocznie = 10 pkt)

4. Wykazanie si¢ zaangazowaniem w prowadzeniu zaj¢¢ dydaktycznych w ramach praktyk
zawodowych lub realizacji badan naukowych, prowadzonych przez Wydziat Dziennikarstwa, Informacji
i Bibliologii, ocenia si¢ w nastgpujacy sposob:

Maksymalna
Osiggniecie Warunki uznania i sposéb punktowania liczba
punktow

4-A Zaangazowanie w Uznaje si¢ tylko zajecia prowadzone na
prowadzeniu zaje¢ dydaktycznych UW 18
w ramach praktyk
4.A.1_Prowadzen1e zaje¢ w jezyku 1 godzina = 0,1 punktu: 9
polskim
4.A.2 Prowadzenie zaje¢ w jezyku 1 godzina = 0,2 punktu: 18
obcym
4.B Zaangazowanie w realizacji 30
badan naukowych:

Realizowany przy wspoipracy z co najmnie;j

dwoma zagranicznymi osrodkami
4.B.1 Udzial w migdzynarodowym | naukowymi. 10
projekcie badawczym

pehienie funkcji kierownika = 10 punktow

pehienie funkcji wykonawcy = 7 punktéw

Realizowany przy wsparciu finansowym

takich instytucji jak: NCN, NCBIR, NCK i
4.B.2 Udzial w krajowym projekcie | inne. 5
badawczym

petnienie funkcji kierownika = 6 punktow

peienie funkcji wykonawcy = 4 punkty
4.B.3 Udziat w p.I'Q]ekCIG petienie funkcji kierownika = 4 punkty
badawczym realizowanym ze .. . 4
srodkéw DSM penienie funkcji wykonawcy = 2 punkty
4.B.4 Odbyte staze naukowe,
odpowiadajace profilowi badan W zalezno$ci od dlugosci stazu: 10
naukowych prowadzonych przez 1 miesigc = 1 punkt
doktoranta
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5. Postepy w pracy naukowej ocenia si¢ w nastepujacy sposob:

Osiagniecie

Warunki uznania i sposéb punktowania

Maksymalna
liczba
punktow

5.A Publikacje naukowe w
czasopismach naukowych:

Publikacje naukowe to recenzowane
artykuty naukowe (w tym recenzowane
opracowanie o charakterze
monograficznym, polemicznym lub
przegladowym, glosa lub komentarz
prawniczy), ktore uznaje sig, jesli spelniaja
facznie nastepujace warunki:

1) zostaty opublikowane lub przyjete do
druku w czasopismie naukowym albo
w suplemencie lub zeszycie
specjalnym czasopisma naukowego
pod warunkiem, Zze suplement lub
zeszyt stanowig kolejne numery
Czasopisma zamieszczonego w
wykazie czasopism naukowych
MNISW;

2) prezentuja wyniki badan naukowych
lub prac rozwojowych o charakterze
empirycznym, teoretycznym,
technicznym lub analitycznym;

3) przedstawiajg metodyke badan
naukowych lub prac rozwojowych,
przebieg procesu badawczego i jego
wyniki oraz wnioski — z podaniem
cytowanej literatury (bibliografia).

W wypadku tekstow wieloautorskich liczba
punktow za publikacje dzielona jest przez
liczbe jej autorow lub proporcjonalnie na
podstawie odrebnego pisemnego
oswiadczenia wspdtautorow co do
procentowego ich udzialu w przygotowaniu

publikacji.

Dane osiagnigcie mozna przedstawi¢ do
oceny komisji tylko jeden raz w ciggu
catych studiow: jako przyjete do druku lub
opublikowane.

30

5.A.1 Artykut w czasopi$mie
znajdujacym si¢ w bazie JCR

1 artykut = 20 punktow

brak limitu

5.A.2 Artykut w innym czasopi$mie
punktowanym

Liczba punktoéw zgodna z punktacja na
liscie MNiISW

brak limitu

5.B Monografie naukowe:

Monografie naukowe (w tym rowniez
edycje naukowe tekstow zroédlowych i
artystycznych, atlasy i mapy, tematyczne
encyklopedie i leksykony, komentarze do
ustaw, skrypty i podreczniki akademickie*,

brak limitu
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stowniki biograficzne i biobibliograficzne,
bibliografie, inwentarze oraz katalogi
zabytkow), uznaje sig, jesli spetniaja tacznie
nastepujace warunki:

1) stanowig spdjne tematycznie
opracowania naukowe;

2) przedstawiajg okreslone zagadnienie
w sposob oryginalny i tworczy;

3) byly poddane procedurze recenzji
wydawniczych;

4) sg opatrzone wlasciwym aparatem
naukowym (bibliografia lub przypisy),
z wylaczeniem map;

5) posiadajg objeto$¢ co najmniej 6
arkuszy wydawniczych lub s3 mapami
odpowiadajacymi tej objetosci tekstu;

6) sa opublikowane lub przyjete do druku
jako ksiazki lub odrgbne tomy (z
wylaczeniem map), ktorych
egzemplarze obowigzkowe zostaly
przekazane uprawnionym
bibliotekom, zgodnie z art. 3 ustawy z
dnia 7 listopada 1996 r. 0
obowigzkowych egzemplarzach
bibliotecznych (Dz. U. poz. 722, z
2003 r. poz. 1188, z 2008 r. poz. 1056
oraz z 2012 r. poz. 1529), sa dostepne
w bibliotekach krajowych lub
zagranicznych uczelni, lub innych
uznanych organizacji naukowych, lub
sg opublikowane w formie
elektronicznej w Internecie;

7) posiadajg ISBN, lub ISMN, lub ISSN,
lub DOI.

* Podreczniki i1 skrypty punktuje sie, o ile

spetniajg warunki dla monografii.

5.B.1 Monografia autorska 1 monografia = 20 punktow brak limitu
5.B.2 Rozdzial w monografii Uznaje si¢ rozdmalylo objetosci co najmnie;j o
naukowei 0,5 arkusza wydawniczego brak limitu
J 1 rozdziat = 5 punktow
5.B.3 Recenzja naukowa 1 recenzja = 2 punkty brak limitu
Pehienie funkcji redaktora naczelnego = 5
5.B.4 Merytoryczne wsparcie punktow brak limitu
redakcji publikacji naukowych Pemhienie funkcji redaktora = 3 punkty
Pelnienie roli sekretarza = 2 punkty
Przez konferencje naukowe rozumie sig
konferencje, ktdra posiadaja komitet
. toz k6
5.C Konferencje naukowe programowy (zloZony z pracownikow 25

naukowych ze stopniem co najmniej
doktora), ktéry dokonuje merytorycznej
selekcji zgloszen udziatu w konferencji.
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Przez konferencje naukowe o zasiggu:
1) migdzynarodowym rozumie si¢
konferencje, w ktorych co najmniej 1/3
czynnych uczestnikOw reprezentowata
zagraniczne osrodki naukowe;
2) krajowym rozumie si¢ konferencje, w
ktérych czynny udziat wzieli
przedstawiciele co najmniej pigciu
osrodkoéw naukowych;
3) uczelnianym rozumie si¢ konferencje,
w ktorych co najmniej potowa czynnych
uczestnikOw reprezentowata jeden
osrodek naukowy (nawet jesli wzieli w
niej czynny udzial przedstawiciele co
najmniej pieciu osrodkoéw naukowych).

W wypadku niemoznosci ustalenia zasiggu
konferencji naukowej punkty przyznaje si¢
jak za konferencje uczelniang.

Przez czynny udzial w konferenc;ji
naukowej rozumie si¢ wygtoszenie referatu
lub zaprezentowanie posteru.

W wypadku wygloszenia tego

samego referatu lub zaprezentowania tego
samego posteru na Kilku

konferencjach, uznaje si¢ jedno — najwyze;j
punktowane.

W wypadku referatow lub posteréw
wieloautorskich liczbg punktow dzieli si¢
przez liczbe autoro6w lub proporcjonalnie na
podstawie odrgbnego pisemnego
oswiadczenia wspdtautorow co do
procentowego ich udzialu w przygotowaniu

publikacji.

5.C.1 Czynny udziat w konferencji

Za wygloszenie referatu lub
zaprezentowanie posteru:

naukowe i brak limitu
. © zasizey w jezyku angielskim — 10 punktow,
miedzynarodowym . . ,
w jezyku polskim — 8 punktow
5.C.2 Czynny udziat w konferencji | Za wygloszenie referatu lub brak limitu
naukowej o zasiggu krajowym zaprezentowanie posteru — 5 punktow
5.C.3 Czynny udziat w konferencji | Za wygloszenie referatu lub brak limitu
naukowej o zasiegu uczelnianym zaprezentowanie posteru — 2 punkty
5.C.4 Merytoryczne wsparcie Przez merytoryczne wsparcie rozumie si¢ brak limitu

konferencji naukowych

prace nad programem konferencji, ocena
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zgloszen itp. Nie punktuje si¢ wsparcia o
charakterze technicznym.
a) organizacja i wspoltorganizacja
konferencji migdzynarodowej —
3 pkt;
b) organizacja i wspolorganizacja
konferencji krajowej — 2 pkt;
C) organizacja i wspoltorganizacja
konferencji uczelnianej — 1 pkt.

6. Postepy w przygotowaniu rozprawy doktorskiej ocenia si¢ w nastepujacy sposob:

Maksymalna
Osiagniecie Warunki uznania i sposéb punktowania liczba
punktow
6.A Otwarcie przewodu Udokume,ntowane uzyskanie osiggnigcia -
. 20 punktow 20

doktorskiego

Udokumentowane zrealizowanie

nastepujacych zadan:
6.B Praca nad rozdzialami rozprawy | a) ukonczenie co najmniej 50% tekstu — 10
doktorskiej 10 punktow,

b) ukonczenie co najmniej 30% tekstu —

7 punktow.
6.C Zakonczenie kwerendy i Udoku me’ntowane zrealizowanie zadan

- 5 punktéw 5

opracowanie konspektu

Zasady dokumentowania osiagniec

§ 4

Formami udokumentowania osiggni¢¢ wymienionych w § 3 ust. 3-6 sa:

1) opinia promotora zawierajaca merytoryczng ocen¢ oraz procentowe okreSlenie

zaawansowania prac nad rozprawg doktorska,
2) uchwata Rady Wydzialu potwierdzajaca otwarcie przewodu doktorskiego,

3) kopia strony tytutowej artykutu lub ksigzki wraz ze spisem tre$ci; w przypadku prac przyjetych do
druku — zaswiadczenie wydane przez redakcjg, ktora przyjeta pracg do publikacji z okresleniem
planowanego terminu ukazania si¢ artykutu lub monografii wraz ze wskazaniem formy publikacji,

3) zaswiadczenie wystawione przez organizatorOw o uczestnictwie w konferencji wraz z okresleniem jej

zasiggu,

4) zaswiadczenie wystawione przez kierownika projektu badawczego, poswiadczajace udzial w nim,

5) kopia strony redakcyjnej czasopisma z adnotacjg na temat skladu redakcji naukowej wraz z kopia

jego strony tytutowej,

5) zaswiadczenie o odbytym stazu naukowym,
6) srednia ocen wyliczona i potwierdzona w sekcji toku studiow,

7) zaswiadczenie wystawione przez opiekuna naukowego lub opiekuna praktyki dydaktyczne;j,
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okreslajace liczbe zrealizowanych zaje¢, ich forme oraz jezyk wykladowy.

Przyklady osiagni¢¢, ktore nie beda uznawane
§5
Osiagnigcia potwierdzone wylacznie oswiadczeniem wnioskodawcy.
Publikacje o charakterze nienaukowym (np. sprawozdanie z konferencji).
Artykuty naukowe bez potwierdzenia o przyjeciu do druku.
Bierny udziat w konferencjach, sympozjach lub sesjach naukowych.
Udziat w pracach kota naukowego.

ok wdnPE

Praca administracyjna na rzecz jednostki (np. protokolowanie posiedzen rad naukowych,
administrowanie strong internetowg).

~

Dzialalno$¢ w samorzadzie i1 innych organach Uniwersytetu Warszawskiego.

8. Udzial w szkoleniach, wyktadach otwartych, warsztatach, spotkaniach panelowych oraz spotkaniach
z przedstawicielami firm lub instytucji.

9. Udziat w konkursach, festiwalach, olimpiadach lub eliminacjach do konkurséow, festiwali czy
olimpiad.

10. Certyfikaty jezykowe lub inne certyfikaty uzyskane np. podczas szkolen, warsztatow.

11. Nagrody lub wyr6znienia za wygloszone referaty naukowe.

12. Inne nagrody i wyrdznienie za wyniki lub osiggniecia naukowe, artystyczne lub sportowe
(np. nagrody rektora lub dziekana, nagrody przyznawane przez wladze samorzadowe, fundacje lub
osoby prywatne).

13. Osiagnigcia artystyczne lub sportowe.
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SZCZEGOLOWE ZASADY OCENY WNIOSKOW O PRZYZNANIE STYPENDIUM
DOKTORANCKIEGO NAWYDZIALE POLONISTYKI

Przepisy ogolne
§1

1. Stypendium doktoranckie, zwane dalej ,stypendium”, moze by¢ przyznane na wniosek
uczestnika stacjonarnych studiéw doktoranckich, zwanego dalej ,,doktorantem”.

2. Stypendium na pierwszym roku studiow moze by¢ przyznane doktorantowi, ktory osiagnat
bardzo dobre wyniki w postepowaniu rekrutacyjnym.

3. Stypendium na drugim i kolejnych latach studibw moze by¢ przyznane doktorantowi, ktory:
1) terminowo realizuje program studiow doktoranckich;
2) wykazuje si¢ zaangazowaniem w:

a) prowadzeniu zaje¢ dydaktycznych w ramach praktyk zawodowych lub,

b) realizacji badan naukowych prowadzonych przez Wydziat Polonistyki;
3) w roku akademickim poprzedzajacym zlozenie wniosku o przyznanie stypendium wykazat

si¢ postepami w pracy naukowej i przygotowaniu rozprawy doktorskie;j.

4. Osiagniecia, o ktorych o ktorych mowa w ust. 2 1 3, ocenia si¢ 1 dokumentuje zgodnie
z zarzagdzeniem Rektora w sprawie warunkéw 1 trybu przyznawania stypendiow doktoranckich
I niniejszymi zasadami.

Zasady oceny wnioskow doktorantéow pierwszego roku

§2

1. Doktorant ubiegajacy si¢ o stypendium otrzymuje tyle punktow, ile uzyskat w postgpowaniu
rekrutacyjnym.

2. Przez bardzo dobre wyniki w postepowaniu rekrutacyjnym rozumie si¢ wynik nie mniejszy niz
wynik osoby znajdujacej si¢ w polowie listy osob przyjetych na studia doktoranckie na dany rok
akademicki we wszystkich turach rekrutacji.

Zasady oceny wnioskow doktorantow drugiego roku i kolejnych lat
§3
1. Stypendium na drugim roku i kolejnych latach studidow nie moze by¢ przyznawane
doktorantowi, jesli za co najmniej jedno z kryteridow, o ktorych mowa w § 1 ust. 3, otrzymat 0 punktow.
2. Za ostateczny wynik doktoranta uznaje si¢ sum¢ punktow uzyskanych za kryteria, o ktérych
mowa w § 3 ust. 3-6.

3. Terminowg realizacj¢ programu studidow doktoranckich ocenia si¢ zgodnie z ponizsza tabelg
Z zastrzezeniem, ze doktorant, ktory nie spetnil wymagan ustalonych programem studiow otrzymuje za
to kryterium O punktow.

Maksymalna
Osiggniecie Warunki uznania i spos6b punktowania liczba
punktow

Wynik doktoranta za to kryterium stanowi sume
3.A Zdanie egzaminéw i | punktow:
uzyskanie zaliczen na a) za oceny z egzamindw i zaliczen na prawach brak limitu
prawach egzaminu egzaminu, zgodnie z nast¢pujacymi regutami

punktacji:
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e ocena bdb =4 pkt,
e ocena db+ = 3 pkt,
e ocenadb =2 pkt,
e ocenia dst/dst+ = 0 pkt;
b) za zaliczenie:
e seminarium = 3 pkt,
e proseminarium = 1,5 pkt,
e zaje¢ z metodologii = 1,5 pkt,
e innych zaj¢¢ (30 godzin) = 1 pkt.

Punktuje si¢ zajecia objete programem studiow
doktoranckich dla danego roku studi6w doktoranckich.

4. Zaangazowanie w prowadzeniu zaje¢ dydaktycznych w ramach praktyk zawodowych Iub
zaangazowanie w realizacji badan naukowych prowadzonych przez Wydzial Polonistyki ocenia si¢ w

nastepujacy sposob:
Maksymalna
Osiagniecie Warunki uznania i sposéb punktowania liczba
punktow
Oceny dokonuje opiekun praktyk. Odbycie praktyk nie
jest warunkiem wystarczajagcym otrzymania punktow —
opiekun bierze pod uwage nie tylko fakt prowadzenia
4.A Zaangazowanie w zaj¢¢ przez doktoranta, ale dokonuje rowniez
prowadzeniu zajeé jakosciowej oceny zajec.
2
dydaktycznych w
ramach praktyk prowadzenie zaje¢ dydaktycznych (10 godzin) = 2 pkt
wspotprowadzenie zaje¢ dydaktycznych (10 godzin) =
1 pkt
negatywna ocena opiekuna = 0 pkt
4.B Zaangazowanie w Ochle podlegaja ]edynle. neft}lkowe prOJe_kty badz}_vyci.e
realizacji badan realizowane przy wsparciu finansowym instytucji jak: brak limitu
NCN, NCBIR (np. konkurs NPRH), NCK i
naukowych . 3 .. .
analogicznych instytucji zagranicznych.
4.B.1 Otrzymanie ) .. ) .
finansowania projektu 4 ka, tznaje siq t}.llko prz'ypadkl., gdy wnioskodawcy brak limitu
badawczego powierzono role kierownika projektu badawczego.
Punktuje si¢ wylacznie lata nast¢pujace po roku, w
) .. . | ktérym wnioskodawca otrzymat finansowanie.
4.B.2 Udzial w projekcie brak limit
badawczym petienie funkcji kierownika = 4 pkt. rak fimitu
petnienie funkcji wykonawcey = 3 pkt
4'B'.3 W§polpraca przy 1 pkt; uznaje si¢ wylacznie konkretne dziatania np.
realizacji projektu o i 3 pkt
badawczego organizacja paneli, wystaw.
5. Postepy w pracy naukowej oceniane s3 w nastepujacy sposob:
Maksymalna
Osiagniecie Warunki uznania i sposéb punktowania liczba
punktow

5.A Publikacje naukowe | Uznaje si¢ wytacznie teksty opublikowane lub
w czasopismach przyjete do druku. brak limitu

82



naukowych

W wypadku tekstow wieloautorskich liczba
punktow za publikacj¢ dzielona jest przez liczbe jej
autorow.

5.A.1. Artykut naukowy w
czasopi$mie z czg¢sci A, B
lub C wykazu czasopism
MNiISW

Uznaje si¢ artykuty o objetosci min. pot
arkusza wydawniczego, wydrukowane lub
przyjete do druku.

Liczba punktow za artykut zgodnie z wykazem
czasopism MNISW.

brak limitu

5.A.2 Artykut recenzyjny
W czasopiSmie z czgsci A,
B lub C wykazu czasopism
MNISW

Uznaje si¢ teksty o objetosci co najmniej 7000
znakow (ze spacjami).
artykul recenzyjny = 2 pkt

brak limitu

5.A.3 Artykut naukowy w
czasopismie spoza listy
ministerialnej

Uznaje si¢ wylacznie publikacje w
czasopismach zarejestrowanych i
recenzowanych.

1 artykut = 3 pkt

Liczba punktéw moze zosta¢ podwyzszona lub
obnizona o 1. Wymaga si¢ merytorycznego
uzasadnienia obnizenia lub podwyzszenia
punktacji od opiekuna naukowego lub
promotora. Zmiana punktacji uzalezniona jest
od warto$ci merytorycznej tekstu, tzn.
oryginalnosci i odkrywczosci tez, a takze
miejsca publikacji artykutu.

brak limitu

5.A.4 Artykut recenzyjny
W czasopi$mie spoza listy
ministerialne

Uznaje si¢ teksty o objetosci co najmniej 7000
znakow (ze spacjami).
artykut recenzyjny = 0,5 pkt

brak limitu

5.B. Monografia
naukowa

monografia = 14 pkt

Uznaje si¢ wylgcznie teksty opublikowane lub
przyjete do druku.

W wypadku tekstow wieloautorskich liczba
punktow za publikacje dzielona jest przez liczbe
jej autoroéw.

W wyjatkowych, uzasadnionych merytorycznie
przypadkach mozliwe bedzie obnizenie punktacji
do 12 pkt lub podwyzszenie do 16 pkt. W takich
sytuacjach wymagane jest pisemne, merytoryczne
uzasadnienie opiekuna naukowego lub promotora
o podwyzszenie lub obnizenie punktacji wedhug
kryteridow oryginalnos$ci i nowatorstwa tez;
miejsca publikacji, a takze jezyka publikacji.

brak limitu

5.B.1. Edycja z aparatem
krytycznym lub
thumaczenie (filologiczne)
z aparatem krytycznym

1 publikacja = 14 pkt

W wyjatkowych, uzasadnionych merytorycznie
przypadkach mozliwe bedzie obnizenie punktacji
do 12 pkt lub podwyzszenie do 16 pkt. W takich
sytuacjach wymagane jest pisemne, merytoryczne
uzasadnienie opiekuna naukowego lub promotora
o podwyzszenie lub obnizenie punktacji wedlug

brak limitu
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kryteriow oryginalnos$ci i nowatorstwa tez;
miejsca publikacji, a takze jezyka publikacji.

5.B.2 Ksigzka
popularnonaukowa

ksigzka popularnonaukowa = 8 pkt

W wyjatkowych, uzasadnionych merytorycznie
przypadkach mozliwe bedzie obnizenie punktacji
do 6 pkt lub podwyzszenie do 10 pkt. W takich
sytuacjach wymagane jest pisemne, merytoryczne
uzasadnienie opiekuna naukowego lub promotora
o podwyzszenie lub obnizenie punktacji wedhug
kryteriow oryginalnos$ci i nowatorstwa tez;
miejsca publikacji, a takze jezyka publikacji.

brak limitu

5.B.3 Slownik

opracowany indywidualnie stownik = 8 pkt

W wyjatkowych, uzasadnionych merytorycznie
przypadkach mozliwe bedzie obnizenie punktacji
do 6 pkt lub podwyzszenie do 10 pkt. W takich
sytuacjach wymagane jest pisemne, merytoryczne
uzasadnienie opiekuna naukowego lub promotora
o podwyzszenie lub obnizenie punktacji wedlug
kryteriow oryginalnos$ci i nowatorstwa tez;
miejsca publikacji, a takze jezyka publikacji.

brak limitu

5.B.4 Przekfad ksiagzki
naukowej

przekiad ksigzki = 6 pkt

W wyjatkowych, uzasadnionych merytorycznie
przypadkach mozliwe bedzie obnizenie punktacji
do 4 pkt lub podwyzszenie do 8 pkt. W takich
sytuacjach wymagane jest pisemne, merytoryczne
uzasadnienie opiekuna naukowego lub promotora
o podwyzszenie lub obnizenie punktacji wedtug
kryteriow oryginalnos$ci i nowatorstwa tez;
miejsca publikacji, a takze jezyka publikacji.

brak limitu

5.B.5 Redakcja ksigzki
naukowej

samodzielna redakcja ksigzki naukowej = 3 pkt
wspotredagowanie ksigzki naukowej = 1,5 pkt

brak limitu

5.B.6 Rozdzial w
recenzowanej
monografii naukowej

Uznaje si¢ teksty o objetosci co najmniej 0,5
arkusza wydawniczego, ktore zostaly przyjete
do druku lub opublikowane w monografii
recenzowanej.

1 rozdziat = 6 pkt

W wyjatkowych, uzasadnionych merytorycznie
przypadkach mozliwe jest obnizenie punktacji do
4 pkt lub podwyzszenie do 8 pkt. W takich
sytuacjach wymagane jest pisemne, merytoryczne
uzasadnienie opiekuna naukowego lub promotora
o podwyzszenie lub obnizenie punktacji wedhug
kryteriow oryginalnos$ci i nowatorstwa tez;
miejsca publikacji, a takze jezyka publikacji.

thimaczenie rozdzialu o objgtosci co najmnie;j
0,5 arkusza wydawniczego = 2 pkt

brak limitu
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hasto stfownikowe lub encyklopedyczne o
objetosci min. arkusza wydawniczego = 1 pkt

5.D. Konferencje
naukowe

Punktuje si¢ maksymalnie 3 konferencje rocznie.

Punktuje si¢ wytacznie czynny udziat w konferencji,
tj. wygloszenie referatu lub zaprezentowanie
posteru.

Doktorant powinien tez przedstawi¢ program oraz
zaswiadczenie o uczestnictwie w konferencji.

Przez konferencj¢ naukowa o zasiggu
miedzynarodowym rozumie si¢ konferencje, w
ktorej bierze udziat co najmniej 3 przedstawicieli z
przynajmniej 2 krajow innych niz Polska.

Przez konferencje naukowg o zasiggu krajowym
rozumie si¢ konferencje, w ktorej biorg udziat
przedstawiciele co najmniej 3 osrodkdéw
naukowych.

12 pkt

5.D.1 Czynny udzial w
konferencji naukowej o
zasiegu
migdzynarodowym

za 1 konferencje przyznaje od 0 do 4 pkt

Liczba punktow moze zosta¢ obnizona do 0 pkt.
Wymaga si¢ merytorycznego uzasadnienia
obnizenia punktacji od opiekuna naukowego lub
promotora. Zmiana punktacji uzalezniona jest od
warto$ci merytorycznej wystgpienia, tzn.
oryginalnosci i odkrywczosci tez, a takze rangi 1
tematyki konferencji.

5.D.2 Czynny udziat w
konferencji naukowej o
zasiegu krajowym

za 1 konferencj¢ przyznaje od 0 do 3 pkt

Liczba punktow moze zosta¢ podwyzszona do 4
pkt lub obnizona do 0 pkt. Wymaga si¢
merytorycznego uzasadnienia obnizenia lub
podwyzszenia punktacji od opiekuna naukowego
lub promotora. Zmiana punktacji uzalezniona jest
od warto$ci merytorycznej wystgpienia, tzn.
oryginalnosci i odkrywczosci tez, a takze rangi i
tematyki konferencji.

5.D.3 Czynny udziat w
konferencji naukowej o
zasiggu uczelnianym

za 1 konferencje przyznaje od 0 do 2 pkt

Liczba punktow moze zosta¢ podwyzszona do 3
pkt lub obnizona do 0 pkt. Wymaga si¢
merytorycznego uzasadnienia obnizenia lub
podwyzszenia punktacji od opiekuna naukowego
lub promotora. Zmiana punktacji uzalezniona jest
od warto$ci merytorycznej wystapienia, tzn.
oryginalnosci i odkrywczosci tez, a takze rangi i
tematyki konferencji.
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Uznaje si¢ osiggniecia popularyzujace nauke a
nie mieszczace si¢ w ww. kategoriach osiggnig¢.
udziat w panelach dyskusyjnych = 0,5 pkt 5
teksty popularnonaukowe = 0,5 pkt

udzial w projektach popularyzujacych nauke =
0,5 pkt

5.E. Popularyzacja nauki

merytoryczne wsparcie organizacji konferencji
naukowej = 2 pkt

protokotowanie posiedzen rady wydziatu, rady
instytutu lub obron doktorskich (caty rok

5.F Organizacja zycia akademicki) = 4 pkt 5
naukowego
funkcja sekretarza rekrutacji = 2 pkt

udzial w komisjach wydzialowych obradujacych
przez caty rok (np. komisja stypendialna) = 3 pkt

6.  Postepy w przygotowaniu rozprawy doktorskiej:

Maksymalna
Osiagniecie Warunki uznania i sposéb punktowania liczba
punktow

Maksymalna liczba punktow mozliwa do
uzyskania w ciggu czterech lat studiow
doktoranckich wynosi 40 pkt (uzyskanie 40 pkt
oznacza ukonczenie rozprawy).

Punkty przyznaje si¢ jedynie za prac¢ wykonang
w roku akademickim poprzedzajacym rok
akademicki, na ktory ma by¢ przyznane
stypendium.

Promotor lub opiekun naukowy doktoranta
przyznaje punkty (i wpisuje je w odpowiedniej
cze$ci sprawozdania doktoranta z przebiegu 40
studiow doktoranckich) za:

a) przygotowanie bibliografii = od 0 do 3 pkt;

b) przygotowanie konspektu pracy = od 0 do 3
pkt

¢) gromadzenie 1 opracowanie Zrodet i
materialdow = od 0 do 4 pkt;

d) ukonczenie rozdziatéw pracy = od 0 do 30 pkt;

6.A Postepy w przygotowaniu
rozprawy doktorskiej

Przyznanie przez promotora lub opiekuna
naukowego np. 3 pkt w jednym roku za
przygotowanie bibliografii oznacza, ze w
kolejnych latach to osiggnig¢cie nie moze by¢
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punktowane.

10.

11.
12.

Zasady dokumentowania osiagniec
§ 4

Sprawozdanie roczne z przebiegu studiow doktoranckich w roku akademickim poprzedzajacym rok
akademicki, na ktory ma by¢ przyznane stypendium.

Opinia promotora lub opiekuna naukowego doktoranta (dotyczaca w szczego6lnosci aktywnos$ci
naukowej doktoranta oraz postgpow nad rozprawg doktorska).

Zaswiadczenie od organizatorow o udziale w konferencji zawierajace informacj¢ o terminie
konferencji 1 tytule wygloszonego referatu. Do zaswiadczenia nalezy dolaczy¢ program zawierajacy
afiliacje uczestnikow.

Pierwsza strona 1 spis tresci publikacji (czasopismo, monografia naukowa), w ktorej ukazatl si¢
artykut.

Jezeli tekst nie ukazal si¢ jeszcze w druku, zaswiadczenie od redakcji o przyjeciu materiatu do druku
z informacja o przewidywanym terminie publikacji (miesigc, rok, numer czasopisma).
Zaswiadczenie powinna wydawac¢ osoba posiadajgca co najmniej stopien doktora.

Przykladowe osiagnie¢cia, ktore nie beda uznawane
§5

Oswiadczenia potwierdzone wylacznie oswiadczeniem wnioskodawcy.
Publikacje o charakterze nienaukowym (np. sprawozdanie z konferencji, imprez kulturalnych itd.).
Artykuly lub przekitady (i inne teksty naukowe i popularnonaukowe) bez potwierdzenia o przyjeciu
do druku.
Bierny udziatl w konferencjach, sympozjach lub sesjach naukowych.
Udziat w pracach ko6t naukowych.
Udziat w szkoleniach, wyktadach otwartych (bierny lub czynny, gdy nie ma charakteru naukowego,
czy tez popularnonaukowego), spotkaniach panelowych.
Udziat w konkursach, festiwalach, olimpiadach lub eliminacjach do konkursow itp.
Zaswiadczenia o odbyciu kursow jezykowych lub inne certyfikaty uzyskane np. podczas szkolen,
warsztatow.
Nagrody lub wyrdznienia za wygloszone referaty naukowe.
Inne nagrody i wyrdznienia za wyniki lub osiggnigcia naukowe, artystyczne lub sportowe (np.
nagrody rektora lub dziekana; nagrody przyznawane przez wiadze samorzadowe, fundacje lub osoby
prywatne).
Osiagnigcia artystyczne.
Wystgpienia w mediach.
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SZCZEGOLOWE ZASADY OCENY WNIOSKOW O PRZYZNANIE STYPENDIUM
DOKTORANCKIEGO NAWYDZIALE HISTORYCZNYM

Przepisy ogolne

§1

1. Stypendium doktoranckie, zwane dalej ,stypendium”, moze by¢ przyznane na wniosek
uczestnika stacjonarnych studiéw doktoranckich, zwanego dalej ,,doktorantem”.

2. Stypendium na pierwszym roku studiow moze by¢ przyznane doktorantowi, ktory osiagnat
bardzo dobre wyniki w postepowaniu rekrutacyjnym.

3. Stypendium na drugim i kolejnych latach studidw moze by¢ przyznane doktorantowi, ktory:
1) terminowo realizuje program studiow doktoranckich;
2) wykazuje si¢ zaangazowaniem w:

a) prowadzeniu zaje¢ dydaktycznych w ramach praktyk zawodowych lub

b) realizacji badan naukowych prowadzonych przez Wydziat Historyczny;
3) w roku akademickim poprzedzajagcym zlozenie wniosku o przyznanie stypendium wykazal sig¢

postepami w pracy naukowej i przygotowaniu rozprawy doktorskiej.

4. Osiagnigcia, o ktorych mowa w ust. 2 i 3, ocenia si¢ i dokumentuje zgodnie z zarzadzeniem

Rektora w sprawie warunkow i trybu przyznawania stypendiow doktoranckich i niniejszymi zasadami.

Zasady oceny wnioskow doktorantéow pierwszego roku
§2
1. Doktorant ubiegajacy si¢ o stypendium otrzymuje tyle punktoéw, ile uzyskat w postepowaniu

rekrutacyjnym.

2. Przez bardzo dobre wyniki w postepowaniu rekrutacyjnym rozumie si¢ wynik nie mniejszy niz
wynik osoby znajdujacej si¢ w polowie listy osob przyjetych na studia doktoranckie na dany rok
akademicki we wszystkich turach rekrutacji.

Zasady oceny wnioskow doktorantéw drugiego roku i kolejnych lat

§3
1. Na podstawie § 1 ust. 3 stypendium na drugim roku i kolejnych latach studidéw nie moze by¢

przyznane doktorantowi, jesli za co najmniej jedno z kryteriow, o ktérych mowa w § 3 ust. 3-6,
otrzymat 0 punktow.

2. Za ostateczny wynik doktoranta uznaje si¢ sume¢ punktow uzyskanych za kryteria, o ktorych
mowa w § 3 ust. 3-6.

3. Doktorant, ktory spetnit wymogi okreslone programem studiow doktoranckich, otrzymuje 1
punkt za kryterium, o ktorym mowa w § 1 ust. 3 pkt 1. W przeciwnym wypadku doktorant otrzymuje
0 pkt.

4. Wykazanie si¢ zaangazowaniem w prowadzeniu zaj¢¢ dydaktycznych w ramach praktyk
zawodowych lub realizacji badan naukowych prowadzonych przez Wydziat Historyczny ocenia si¢ w
nastepujacy sposob:
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Maksymaln

Osiagniecie Warunki uznania i sposéb punktowania a liczba
punktow
4.A Zaangazowanie w
prowadzeniu zajeé 3
dydaktycznych w ramach
praktyk zawodowych
1 pkt; zaliczenie 10 godzin praktyk dydaktycznych
_ _ _ . : . " K
4 A1 Zaliczenie 10 godzin uznaJe,sm; na p(?dstaw1e opinii pracgwnl a nau ov?lego,
pod ktorego opieka doktorant zrealizowat praktyki w 1
praktyk dydaktycznych S . ,
roku akademickim poprzedzajagcym rok, na ktory
sktadany jest wniosek o przyznanie stypendium.
1 pkt za prowadzenie danego przedmiotu w cyklu
semestralnym, o ile doktorant prowadzit zajecia w
wymiarze wigkszym niz 10 godzin. Uznawane sg zajecia
4.A.2 Prowadzenie zajec z z samodzielnie opracowanym sylabusem, materiatami 1
samodzielnie opracowanym scenariuszem zaje¢ prowadzonych przez doktoranta w
sylabusem ramach studiéw na Wydziale Historycznym UW (w
sytuacjach uzasadnionych tematem pracy doktorskiej
rowniez na innych wydziatach UW 1w szkotach 2
wyzszych.
1 pkt za wspolprowadzenie danego przedmiotu w cyklu
4.A3 Wspblprowadzenie éwiczen semeistralnyr'n, oile do'k.torant wspélprowadzi’i’z.ajqcia A4
terenowveh wymiarze wigkszym niz 10 godzin (aktywnos$¢ i
Y zaangazowanie potwierdzone opinig opiekuna ¢wiczen z
okresleniem wymiaru godzin).
4.B Zaangazowanie w realizacji 10
badan naukowych:
Wystgpienia naukowe niekoniecznie zwigzane z pracg
doktorska (udziat w warsztatach, panelach
4.B.1 Inne niz konferencyjne dyskusyjnych, seminariach innych niz seminarium
wystapienia naukowe doktoranckie, wyktady okoliczno$ciowe itp.). 2
W zalezno$ci od rangi wystapienia do uzyskania za
kazde wystapienie od 0,5 do 2 pkt.
Ocenie podlegaja jedynie aktywnosci w projektach
4.B.2 Udzial lub realizacja zadan | naukowych finansowanych ze $rodkéw MNiSW, NCN,
badawczych w ramach projektow | NPRH i europejskich. )

naukowych realizowanych
indywidualnie /lub zespotowo

1 pkt za udziat w projekcie naukowym jako wykonawca.

2 pkt za kierowanie projektem naukowym.
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4.B.3 Kwerendy, wyjazdy
badawcze, staze naukowe
zwigzane z realizacja badan
naukowych

Punktacja jest uzalezniona od czasu trwania kwerendy,
wyjazdu badawczego lub stazu naukowego:

- kwerenda, wyjazd lub staz do 2 tygodni = 0,5 pkt;

- kwerenda, wyjazd lub staz od 2 do 4 tygodni = 1 pkt;
- kwerenda, wyjazd lub staz od 1 miesigca do co
najmniej 3 miesigcy = 1,5 pkt;

- staz co najmniej semestralny lub poétroczny = 2 pkt.
Punktowaniu podlega kazda kwerenda, wyjazd
badawczy lub staz naukowy (niezaleznie od tacznego
trwania wszystkich kwerend, wyjazdow badawczych i
stazy naukowych liczonych wspdlnie), niemniej,
niezaleznie od liczby wyjazdow, do wysokosci
maksymalnie 2 punktow.

4.B.4 Merytoryczne wsparcie
ruchu naukowego i dziatalno$¢ na
rzecz organizacji nauki

Pomoc przy organizacji konferencji naukowej,
wspotorganizacja konferencji naukowej, organizacja (lub
wspotorganizacja) naukowych wydarzen o skali
ogolnopolskiej, aktywny udziat w przedsigwzigciach
stowarzyszen i organizacji naukowych, w tym kot
naukowych.

Dziatania na rzecz organizacji nauki w ramach instytutu,
wydziatu, Uniwersytetu Warszawskiego, realizowana
np. przez samorzad doktorancki, rad¢ naukowa, rade
wydziatu, przedstawicielskie organy uniwersyteckie.

W zalezno$ci od skali przedsiewzigcia od 0,5 do 2 pkt za
kazda aktywnos¢.
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4.B.5 Dziatalno$¢ popularyzujaca
nauke

W ramach tej kategorii uznaje si¢: pozauniwersyteckie
referaty (z wyjatkiem referatow na konferencjach
naukowych); wyktady otwarte; publiczne wystapienia
popularyzujace nauke; prowadzenie warsztatow
tematycznych; pracg przewodnika, oprowadzanie po
wystawach, muzeach; wystgpienia na festiwalach 1
piknikach naukowych; dziatalno$¢ w naukowych
stowarzyszeniach pozauniwersyteckich; dziatalnos¢
zawodowa w miejscu pracy typu muzeum lub instytucji
badawecze;.

Ponadto punktowane sa takze publikacje
popularnonaukowe, wsrod ktorych uznaje si¢ publikacje
w czasopismach popularnonaukowych lub portalach
internetowych (np. Histmag.org).

1 osiagnigcie = 0,5 pkt

5. Postgpy w pracy naukowej ocenia si¢ w nastepujacy sposob:

Osiagniecie

Warunki uznania i sposéb punktowania

Maksymal
na liczba
punktow

5.A Publikacje naukowe

Ocenie podlegaja jedynie teksty opublikowane lub
przyjete do druku. Dane osiggnigcie mozna przedstawic
do oceny komisji tylko jeden raz w ciggu catych
studiow: jako przyjete do druku lub jako opublikowane.

Liczba punktow za publikacje zbiorowe, przy braku
oswiadczenia o procentowym wkladzie wszystkich
autoroéw, dzielona jest przez liczbg autorow.
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5. A.1 Monografia naukowa

Za monografie naukowe uznaje si¢ publikacje, ktore:

1. stanowig spOjne tematycznie opracowanie naukowe;
2. byly poddane procedurze recenzji wydawniczych;

3. sg opatrzone wlasciwym aparatem naukowym;

4. posiadaja objetos¢ co najmniej 6 arkuszy
wydawniczych;

5. sg opublikowane (lub przyjete do druku) jako ksigzki
lub odrgbne tomy ktérych egzemplarze obowigzkowe
zostaly przekazane uprawnionym bibliotekom, zgodnie
z art. 3 ustawy z dnia 7 listopada 1996 r. 0
obowigzkowych egzemplarzach bibliotecznych (Dz. U.
poz. 722,z 2003 r. poz. 1188, z 2008 r. poz. 1056 oraz z
2012 r. poz. 1529), sa dostepne w bibliotekach
krajowych lub zagranicznych uczelni, lub innych
uznanych organizacji naukowych, lub s3 opublikowane
w formie elektronicznej w Internecie;

6. posiadajg ISBN, ISMN, ISSN lub DOI (Digital
Obiject Identifier — cyfrowy identyfikator dokumentu
elektronicznego).

1 monografia = 4 pkt

5.A.2 Rozdzial w monografii
naukowej

Uznaje si¢ jedynie rozdziaty o objetosci co najmniej 0,5
arkusza wydawniczego.

1 rozdziat = 3 pkt.

Za publikacje w jezykach obcych przyznaje si¢
dodatkowo 0,5 pkt.

5.A.3 Artykul w czasopi$mie
naukowym

Uznaje si¢: naukowy artykut prezentujacy wyniki
oryginalnych badan, artykut przegladowy stanowigcy
podsumowanie aktualnego stanu wiedzy w danym
obszarze badawczym (zbierajacy i interpretujacy
dotychczasowe wyniki badan naukowych), raport
wykopaliskowy (nie mniejszy niz 1 arkusz wydawniczy).

Uznaje si¢ zardéwno artykuty opublikowane w
periodykach z listy czasopism MNiSW, jak réwniez w
innych czasopismach naukowych.

1 artykut = 3 pkt.

Za publikacje w jezykach obcych przyznaje si¢
dodatkowo 0,5 pkt.
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5.A.4 Krytyczna edycja zrodet

Uznaje si¢ krytyczng edycje zrodet, o ile jest
recenzowana, zawiera wstep, komentarz, aparat
Krytyczny.

Oceny krytycznej edycji zrodet dokonuje si¢ zgodnie ze
standardami wlasciwymi dla dziedziny publikacji.

W zalezno$ci od oceny krytycznej edycji do uzyskania
od 1 do 3 pkt.

5.A.5 Artykul w innej publikacji
naukowej

Uznaje si¢ artykuly w aktach konferencji studencko-
doktoranckiej lub w studencko-doktoranckim
czasopismie naukowym, o ile zostaly zrecenzowane i
posiadaja odniesienia bibliograficzne.

1 artykut = 1 pkt.

Za publikacje w jezykach obcych przyznaje si¢
dodatkowo 0,5 pkt.

5.A.6 Redakcja publikacji
naukowych

Uznaje sie redakcje publikacji naukowe;j, o ile spetnia
ona warunki stawiane monografiom naukowym.

Punktuje si¢ publikacje o objetosci co najmniej 6 arkuszy
wydawniczych.

Przyznajac punkty, bierze si¢ pod range wydawnictwa i
objetosci publikacji.

Redakcja publikacji naukowej w jezyku polskim = 1,5
pkt.

Redakcja publikacji naukowej, w ktorej ponad potowe
artykutéw lub rozdzialow stanowig teksty napisane w
jezyku innym, niz jezyk polski = 3 pkt.

Liczba punktow za publikacje redagowane przez kilku
redaktorow, przy braku o$wiadczenia o procentowym
wkladzie wszystkich redaktoréw, dzielona jest przez
liczbg redaktorow.

5.A.7 Tlumaczenie prac
naukowych lub zrodet

Tlumaczenie o objetosci mniejszej niz 0,5 arkusza
wydawniczego = 0,5 pkt.

Tlumaczenie o objetosci wigkszej niz 1 arkusz
wydawniczy = 1 pkt.
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5.A.8 Artykuty recenzyjne w
czasopismach naukowych

Za artykul recenzyjny uznaje si¢ artykul, ktory zawiera
krytyczng analiz¢ i ocen¢ publikacji naukowej, dzieta
literackiego lub dzieta sztuki, i moze funkcjonowac pod
wlasnym tytulem. Inaczej niz w przypadku recenzji,
autor artykutu recenzyjnego dyskutuje z trescia
omawianej publikacji lub dzieta, bazujac na swoich
badaniach lub oryginalnych refleksjach, i formutuje
wilasne, alternatywne propozycje rozwigzania

2,5
krytykowanych problemow.
1 artykut recenzyjny = 1,5 pkt.
Za recenzje uznaje si¢ tekst, ktory zawiera krytyczng
) _ analiz¢ 1 oceng publikacji naukowej, dzieta literackiego
5.A.9 Recenzje w czasopismach lub dzieta sztuki, ktéry nie funkcjonuje pod wlasnym
naukowych tytutem.
1 recenzja = 1 pkt.
5.A.10 Hasto w encyklopedii lub | Hasto lub nota powinna podlega¢ procesowi recenzji.
stowniku naukowym, nota likaci o he 2
biograficzna, nota katalogowa 1 publikacja z wymienionych = 0,5 pkt.
5.A.11 Notki w kronikach, zapiskKi
recenzyjne, sprawozdania, kroniki, 1

przedmowy, postowia,
komunikaty

1 publikacja z wymienionych = 0,25 pkt.
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5.B Konferencje naukowe

1. Przez konferencje naukowe rozumie si¢ konferencje,
ktora posiadaja komitet programowy (ztozony z
pracownikow naukowych ze stopniem CO najmniej
doktora), ktéry dokonuje merytorycznej selekcji
zgloszen udziatu w konferencji.

2. Przez czynny udziat w konferencji naukowej rozumie
si¢ wygloszenie referatu lub zaprezentowanie posteru.

3. W wypadku wygloszenia tego samego referatu lub
zaprezentowania tego samego posteru na kilku
konferencjach, uznaje si¢ jedno — najwyzej punktowane.

4. W wypadku referatow lub posterow wieloautorskich
liczbe punktéw dzieli sie¢ przez liczbe autorow.

5. W wypadku niemozno$ci ustalenia zasiggu
konferencji naukowej punkty przyznaje si¢ jak za
konferencje uczelniang.

6. Przez konferencje naukowe o zasiegu:

a) migdzynarodowym rozumie si¢ konferencje, w
ktorych co najmniej 1/3 czynnych uczestnikow
reprezentowala zagraniczne osrodki naukowe;

b) krajowym rozumie si¢ konferencje, w ktorych czynny
udziat wzieli przedstawiciele co najmniej pigciu
osrodkéw naukowych;

¢) uczelnianym rozumie si¢ konferencje, w ktorych co
najmniej potowa czynnych uczestnikow reprezentowata
jeden osrodek naukowy (nawet jesli wzigli w niej czynny
udziat przedstawiciele co najmniej pigciu osrodkow
naukowych).

7. Przez konferencje naukowe studencko-doktoranckie
(niezaleznie od ich zasiegu) rozumie si¢ konferencje, w
ktorych co najmniej potowa czynnych uczestnikow jest
studentami lub doktorantami.

5.B.1 Czynny udziat w konferencji
naukowej o zasiegu
miedzynarodowym

1 wystgpienie = 3 pkt.

Za wygloszenie referatu lub zaprezentowanie posteru w
jezyku obcym przyznaje si¢ dodatkowo 0,5 pkt.

5.B.2 Czynny udziat w konferencji
naukowej o zasiggu krajowym

1 wystapienie = 3 pkt.

Za wygloszenie referatu lub zaprezentowanie posteru w
jezyku obcym przyznaje si¢ dodatkowo 0,5 pkt.
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5.B.3 Czynny udziat w konferencji

1 wystapienie = 1 pkt.

naukowej studencko-doktoranckiej

Za wygloszenie referatu lub zaprezentowanie posteru w
jezyku obcym przyznaje si¢ dodatkowo 0,5 pkt.

naukowej o zasiegu uczelnianym Za wygloszenie referat}l lu.b zaprezentowanie posteru w 2
jezyku obcym przyznaje si¢ dodatkowo 0,5 pkt.
5.B.4 Czynny udziat w konferencji I wystapienie = 1 pkt. )

6. Postepy w przygotowaniu rozprawy doktorskiej ocenia si¢ na podstawie opinii opiekuna naukowego lub
promotora zgodnie z ponizsza tabelg. W uzasadnionych przypadkach Komisja Doktorancka ma prawo
dokona¢ zmiany zaproponowanej przez opiekuna naukowego lub promotora punktacji (z pisemnym
uzasadnieniem).

doktoratu

materiatu porownawczego, analogii dla opisywanego
przez doktoranta problemu badawczego;
przeprowadzenie badan terenowych, kwerend
archiwalnych, (m.in. zebranie wywiaddéw, materiatu

wykopaliskowego, dokumentacji fotograficznej itp.).

Maksymaln
Osiagniecie WarunKki uznania i sposéb punktowania a liczba
punktow
1 pkt
Uznaje si¢: zebranie bibliografii (np. do rozdziatu
doktoratu); pozyskiwanie literatury przedmiotu; zebranie
materiatu ilustracyjnego (np. do rozdziatu doktoratu);
6.A.1 Zbieranie materialow do zebranie materiatu badawczego/zrédlowego; zebranie 1
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6.A.2 Opracowanie materialow i
ich prezentacja

1 pkt

Uznaje si¢: opracowanie kwestionariusza badawczego,
wedhug ktorego analizowany bedzie materiat Zrédtowy;
opracowanie formularza wykorzystywanego do
zbierania danych do doktoratu (np. karty katalogowej
obiektu, wywiadu); opracowanie okreslonego zespotu
materialow (np. katalogu obiektow, stratygrafii
opisywanego w doktoracie stanowiska
archeologicznego, stworzenie statystyki/wykresOw na
podstawie zebranych danych); autorskie thumaczenia na
potrzeby rozprawy doktorskiej np. inskrypciji;
opracowanie innych materialow, potrzebnych do

napisania rozprawy, np. statystyk lub map, w tym GIS).

Warunkiem uznania osiggnigcia jest prezentacja
wynikéw prowadzonych badan np. na seminarium lub

zebraniu zakladu.

6.A.3 Postepy w pisaniu
rozprawy

1 pkt

Uznaje si¢: napisanie fragmentu rozprawy
podsumowujacego opracowanie okreslonego zespotu
materiatow; rozdziatu doktoratu lub jego
rozbudowanego konspektu; powtdrne zredagowanie
fragmentu pracy po poprawkach promotora/opiekuna
itp. — uwzgledniajgc etap studiow, na ktorym znajduje

si¢ doktorant.

6.A.4 Perspektywy finalizacji
pracy

1 pkt

Stan zaawansowania rozprawy z perspektywy roku
studiow, na ktorym doktorant si¢ znajduje oraz

specyfiki danej specjalizaciji.
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1 pkt

Uznaje si¢: konsultowanie i informowanie o postgpie

6.A.5 Kontakt z doktorantem prac, planowanych dziataniach, organizacji pracy nad 1

doktoratem z promotorem/opiekunem naukowym (np.

mailowo, na dyzurach/seminarium).

Zasady dokumentowania osiggnieé¢
§4
1. Obligatoryjnym zatacznikiem do wniosku jest opinia opiekuna naukowego lub promotora doktoranta,
w ktorej uwzgledniona zostala ocena wszystkich osiggnie¢ wymienionych w § 3 ust. 6.

2. Zaangazowanie w prowadzenie zaje¢ dydaktycznych oraz postgpy w przygotowaniu rozprawy
doktorskiej dokumentowane s3 na podstawie pisemnego zaswiadczenia opiekuna; zaswiadczenie
powinno mie¢ charakter warto$ciujacy, oceniajacy jakos$¢ przeprowadzonych zaje¢ lub postgpow w
przygotowaniu rozprawy.

3. Zaliczenie 10 godzin praktyk dydaktycznych jest dokumentowane na podstawie pisemnej opinii
pracownika naukowego, pod ktorego opieka doktorant zrealizowat praktyki dydaktyczne.

4. Prowadzenie zaje¢ z samodzielnie opracowanym sylabusem lub wspdlprowadzenie Ewiczen
terenowych jest dokumentowane wydrukiem z USOS oraz pisemng opinig opiekuna hospitujacego
zajecia lub dyrektora instytutu z okresleniem godzinowego wymiaru zajec.

5. Inne niz konferencyjne wystgpienia naukowe sg dokumentowane pisemnym poswiadczeniem o0d
organizatora.

6. Udzial lub realizacja zadan badawczych w ramach projektow naukowych realizowanych
indywidualnie i/lub zespotowo jest dokumentowana pisemnym poswiadczeniem przez kierownika
grantu (w przypadku, gdy doktorant jest jednym z wykonawcow w ramach projektu) lub decyzja o
przyznaniu grantu (w przypadku, gdy doktorant jest kierownikiem projektu).

7. Kwerendy, wyjazdy badawcze, staze naukowe zwigzane z realizacja badan naukowych sa
dokumentowane pisemnym poswiadczeniem przez instytucje przyjmujaca, instytucje macierzysta lub
za$wiadczeniem o przyznaniu stypendium.

8. Merytoryczne wsparcie ruchu naukowego jest dokumentowane pisemnym poswiadczeniem przez
organizatora lub stowarzyszenie.

9. Dziatalno§¢ na rzecz organizacji nauki (w ramach np. instytutu, wydziatu, Uniwersytetu
Warszawskiego) jest dokumentowana poswiadczeniem przez instytucjg, w ramach ktorej doktorant
prowadzit dziatalnos¢.

10. Dziatalno$¢ popularyzujaca nauke jest dokumentowana po§wiadczeniem przez jej organizatora.

11. Publikacje naukowe oraz publikacje popularnonaukowe sg dokumentowane wydrukiem publikacji
lub w przypadku prac jeszcze nieopublikowanych przedloZzeniem wydruku maszynopisu oraz
poswiadczeniem od redakcji lub wydawnictwa przyjecia artykutu do druku.

12. Udziat w konferencjach naukowych dokumentuje si¢ zaswiadczeniem od organizatora konferencji,
w ktorym beda podane: termin konferencji, tytul wygloszonego referatu (lub przedstawionego posteru)
oraz programem konferencji zawierajacym afiliacje uczestnikow.
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Osiagniecia, ktore nie beda uznawane
§5

1. Osiagnigcia potwierdzone wylacznie o§wiadczeniem wnioskodawcy.
2. Osiagnigcia artystyczne lub sportowe.
3. Artykuly lub przeklady bez potwierdzenia redakcji/wydawcy o przyjeciu do druku.
4. Bierny udziat w konferencjach, sympozjach lub sesjach naukowych.
5. Praca administracyjna na rzecz jednostki (np. protokolowanie posiedzen rad naukowych,
administrowanie strong internetows).
6. Udziat w szkoleniach, wyktadach otwartych, warsztatach, spotkaniach panelowych oraz spotkaniach
z przedstawicielami firm lub instytucji.
7. Udzial w konkursach, festiwalach, olimpiadach lub eliminacjach do konkursow, festiwalach,
olimpiad.
8. Certyfikaty jezykowe lub inne certyfikaty uzyskane np. podczas szkolen, warsztatow.
9. Nagrody lub wyrdznienia za wygloszone referaty naukowe.
10. Inne nagrody i1 wyroznienie za wyniki lub osiggnigcia naukowe, artystyczne lub sportowe
(np. nagrody rektora lub dziekana, nagrody przyznawane przez wiladze samorzadowe, fundacje lub
0soby prywatne).
11. Udziat w wydarzeniach promujacych jednostke, np. w swigcie wydziatu, spotkaniach z licealistami.
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SZCZEGOLOWE ZASADY OCENY WNIOSKOW O PRZYZNANIE STYPENDIUM
DOKTORANCKIEGO NAWYDZIALE LINGWISTYKI STOSOWANEJ

Przepisy ogolne
§1

1. Stypendium doktoranckie, zwane dalej ,stypendium”, moze by¢ przyznane na wniosek
uczestnika stacjonarnych studiéw doktoranckich, zwanego dalej ,,doktorantem”.

2. Stypendium na pierwszym roku studiow moze by¢ przyznane doktorantowi, ktory osiagnat
bardzo dobre wyniki w postepowaniu rekrutacyjnym.

3. Stypendium na drugim i kolejnych latach studidéw moze by¢ przyznane doktorantowi, ktory:
1) terminowo realizuje program studiow doktoranckich;
2) wykazuje si¢ zaangazowaniem w:

a) prowadzeniu zaje¢ dydaktycznych w ramach praktyk zawodowych lub

b) realizacji badan naukowych prowadzonych przez Wydziat Lingwistyki Stosowane;j
3) w roku akademickim poprzedzajacym zlozenie wniosku o przyznanie stypendium wykazat

si¢ postepami w pracy naukowej i przygotowaniu rozprawy doktorskiej.

4. Osiagniecia, o ktorych o ktérych mowa w ust. 2 1 3, ocenia si¢ 1 dokumentuje zgodnie
z zarzagdzeniem Rektora w sprawie warunkéw 1 trybu przyznawania stypendiow doktoranckich
I niniejszymi zasadami.

Zasady oceny wnioskow doktorantéow pierwszego roku
§2
1. Doktorant ubiegajacy si¢ o stypendium otrzymuje tyle punktow, ile uzyskal w postepowaniu
rekrutacyjnym.

2. Przez bardzo dobre wyniki w postepowaniu rekrutacyjnym rozumie si¢ wynik nie mniejszy niz
wynik osoby znajdujacej si¢ w potowie listy osob przyjetych na studia doktoranckie na dany rok
akademicki we wszystkich turach rekrutacji.

Zasady oceny wnioskéw doktorantow drugiego roku i kolejnych lat
§3
1. Stypendium na drugim roku i kolejnych latach studiow nie moze by¢ przyznane doktorantowi,
jesli za co najmniej jedno z kryteriow, o ktorych mowa w ust. 3-6, otrzymat 0 punktow.

2. Ostateczny wynik doktoranta stanowi suma punktoéw uzyskanych za kryteria, o ktorych mowa w
ust. 3-6.

3. Terminowa realizacj¢ programu studiow doktoranckich ocenia si¢ w nastepujacy sposob
(z zastrzezeniem, ze doktorant, ktory nie spelnit wymagan ustalonych programem studiéw otrzymuje za
to kryterium O punktow):

Maksymalna
Osiggniecie Warunki uznania i spos6b punktowania liczba
punktow
3.A Srednia arytmetyczna ocen w 4,01 — 4,25 =1 pkt
roku akademickim poprzedzajacym | 4,26 — 4,50 = 2 pkt 4
zlozenie wniosku 4,51 —-4,75 = 3 pkt
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4,76 —5,00 = 4 pkt
4,00 inizsza = 0 pkt

4. Wykazanie si¢ zaangazowaniem w prowadzeniu zaj¢¢ dydaktycznych w ramach praktyk
zawodowych lub realizacji badan naukowych prowadzonych przez Wydziat Lingwistyki Stosowane;j

ocenia si¢ W nastepujacy sposob:

Maksymalna
Osiggniecie Warunki uznania i sposéb punktowania liczba
punktow
4.A Zaangazowanie w
prowadzeniu zajeé¢ dydaktycznych 5
w ramach praktyk
4.A.1 Samodzielne pr ni .
., >a odz.|e . © prowadzenie 1 przedmiot = 1 pkt
zaje¢ akademickich 5
4.A.2 Wspolprowadzenie zajec o
akademickich 1 przedmiot = 0,5 pkt
4.B Zaangazowanie w realizacji
badan naukowych:
otrzymanie finansowania na realizowanie
wlasnych projektow badawczych (np. NCN,
4.B_.1 Pelnienie funkcji kierownika | NCBIR); 1 projekt— 2 pkt; brak limitu
projektu badawczego
1 pkt w kazdym roku realizacji kazdego
projektu;
4.B.2 Petienie funkcji wyk . _
. © .leme CILWYROTAWEY | 4 projekt = 0,5 pkt brak limitu
w projekcie badawczym
4.B.3 Zlozenie wniosku o 1 wniosek = 0,5 pkt (punktuje si¢ wnioski
otrzymanie finansowania na rozpatrzone negatywnie lub wnioski, ktore
realizowanie projektu badawczego | sg w trakcie rozpatrzenia).
4.B.4 Otrzymanie finansowania z I . -
2. DSM otrzymanie finansowania = 1 pkt. brak limitu
4.B.5 Uczestnict h kot __
CZESIICIWO W pracacii kofa 1 4 aktywno$¢ (cztonkostwo) = 1 pkt brak limitu
naukowego
4.B.6 Uczestnictwo w programach
mobilnosci krajowej doktorantow 1 wyjazd = 1 pkt brak limitu
(np. MOST)
4.B.7 Uczestnictwo w programach
mobilnosci miedzynarodowe;j . .
1 wyjazd = 2 pkt brak limitu
doktorantéw (np. ERASMUS, Y P
ERASMUS MUNDUS)
5. Postepy w pracy naukowej ocenia si¢ w nastepujacy sposob:
Maksymalna
Osiagniecie Warunki uznania i sposéb punktowania liczba
punktow
_— Publikacje naukowe to recenzowane
5.A Publikacje naukowe w J -
artykuty naukowe (w tym recenzowane brak limitu

czasopismach naukowych:

opracowanie o charakterze
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monograficznym, polemicznym lub
przegladowym, glos¢ lub komentarz
prawniczy), ktore uznaje sie, jesli spetniaja
facznie nastepujace warunki:

1) zostal opublikowany lub
przyjety do druku w
czasopismie naukowym albo
w suplemencie lub zeszycie
specjalnym czasopisma
naukowego;

2) prezentuje wyniki badan
naukowych lub prac
rozwojowych o charakterze
empirycznym, teoretycznym,
technicznym lub
analitycznym;

3) przedstawia metodyke badan
naukowych lub prac
rozwojowych, przebieg
procesu badawczego i jego
wyniki oraz wnioski — z
podaniem cytowanej
literatury (bibliografia);

Uznaje si¢ teksty opublikowane lub przyjete
do druku.

5.A.1 Samodzielny artykut
w czasopismie naukowym

1 publikacja w jezyku polskim = 2 pkt
1 publikacja w jezyku obcym = 3 pkt

brak limitu

5.A.2 Wspotautorski/ wieloautorski
artykut w czasopismie naukowym

1 publikacja w jezyku polskim = 0,5 pkt
1 publikacja w jezyku obcym = 1 pkt

brak limitu

5.B Publikacje pokonferencyjne

Publikacje pokonferencyjne to artykuty
wydane w materiatach pokonferencyjnych
polskiej lub zagranicznej uczelni.

1 publikacja w jezyku polskim = 1 pkt
Ipublikacja w jezyku obcym = 2 pkt

brak limitu

5.C Monografie naukowe:

Monografie naukowe (w tym edycje
naukowe tekstow zrodtowych i
artystycznych, atlasy i mapy, tematyczne
encyklopedie i leksykony, komentarze do
ustaw, skrypty 1 podreczniki akademickie,
sfowniki biograficzne i bibliograficzne,
bibliografie oraz katalogi zabytkow), uznaje
sig, jesli spetniajg tacznie nastgpujace
warunki:
1) stanowig spdjne tematycznie
opracowania naukowe;
2) przedstawiaja okreslone zagadnienie w
sposob oryginalny i tworczy;
3) byly poddane procedurze recenz;ji
wydawniczych;
4) sg opatrzone wlasciwym aparatem
naukowym (bibliografia lub przypisy),
z wylgczeniem map;

brak limitu
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5) posiadajg objetos$¢ co najmniej 6
arkuszy wydawniczych lub sag mapami
odpowiadajacymi tej objetosci tekstu;

6) sa opublikowane lub przyjete do druku
jako ksigzki lub odrebne tomy (z
wylaczeniem map), ktérych
egzemplarze obowigzkowe zostaty
przekazane uprawnionym bibliotekom,
zgodnie z art. 3 ustawy z dnia 7
listopada 1996 r. 0 obowigzkowych
egzemplarzach bibliotecznych (Dz. U.
poz. 722,z 2003 r. poz. 1188, z 2008 .
poz. 1056 oraz z 2012 r. poz. 1529), sa
dostepne w bibliotekach krajowych lub
zagranicznych uczelni, lub innych
uznanych organizacji naukowych, lub
sg opublikowane w formie
elektronicznej w Internecie;

7) posiadaja ISBN, ISMN, ISSN lub DOI
(Digital Object Identifier — cyfrowy
identyfikator dokumentu
elektronicznego).

* Podreczniki 1 skrypty punktuje sig, o ile
spetniajg warunki dla monografii.

1 monografia = 5 pkt

5.C.1 Rozdziat w monografii
naukowej

Uznaje si¢ rozdziaty o objetosci co najmniej
0,5 arkusza wydawniczego.

1 rozdziat w jezyku polskim = 2 pkt

1 rozdziat w jezyku obcym = 3 pkt

brak limitu

5.D Redagowanie tomu/czasopisma

Redagowanie tomu lub czasopisma
naukowego to wszelkie prace zwigzane z
opracowywaniem tekstow naukowych,
przygotowaniem ich do publikacji w
wydaniu majacym charakter naukowy.

praca redakcyjna = 1 pkt

brak limitu

5.E Konferencje naukowe

Przez konferencje naukowe rozumie si¢
konferencje, ktéra posiadaja komitet
programowy,, ktory dokonuje merytoryczne;j
selekcji zgloszen udzialu w konferencji.

Przez konferencje naukowe o zasiggu:
1) migdzynarodowym rozumie si¢
konferencje, w ktorych co najmniej 1/3
czynnych uczestnikoOw reprezentowata
zagraniczne osrodki naukowe;
2) krajowym rozumie si¢ konferencje, w
ktérych czynny udziat wzigli
przedstawiciele co najmniej pigciu

brak limitu
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osrodkoéw naukowych;

3) o zasiggu uczelnianym rozumie si¢
konferencje, w ktorych co najmniej
potowa czynnych uczestnikow
reprezentowala jeden o$rodek naukowy
(nawet jesli wzigli w niej czynny udziat
przedstawiciele co najmniej pigciu
osrodkow naukowych).

W wypadku niemoznosci ustalenia zasiggu
konferencji naukowej punkty przyznaje si¢
jak za konferencje uczelniang.

Przez czynny udzial w konferencji naukowej
rozumie si¢ wygloszenie referatu lub
zaprezentowanie posteru.

W wypadku wygloszenia tego samego
referatu lub zaprezentowania tego samego
posteru na kilku konferencjach, uznaje si¢
jedno — najwyzej punktowane.

5.E.1 Czynny udziat w konferencji

wygloszenie referatu lub zaprezentowanie
posteru:

kowej i brak limitu
na.u OWE) 0 Zasiceu a) w jezyku obcym = 2 pkt
migdzynarodowy . .
b) w jezyku polskim = 1 pkt
wygloszenie referatu lub zaprezentowanie
5E2C i ji : I
Z}.Inny u'dzmi w lfonferenCJl poste‘ru brak limitu
naukowej o zasi¢gu krajowym a) w jezyku obcym = 2 pkt
b) w jezyku polskim = 1 pkt
wygloszenie referatu lub zaprezentowanie
5E3C dziat w konf ji osteru: -
Z}./nny u' ziat w og erencji | p ! brak limitu
naukowej o zasi¢gu uczelnianym a) w jezyku obcym = 2 pkt
b) w jezyku polskim = 1 pkt
5.E.4 Nagrody i dznieni
.ag?o V! Wyrozme.n faza nagroda lub wyrdznienie za wystapienie na -
wystapienia na konferencjach . brak limitu
konferencjach naukowych = 1 punkt
naukowych
Staze naukowe to pobyty w innych niz
macierzysty osrodkach naukowych polskich
lub zagranicznych w ramach dziatalno$ci
5.F Staze naukowe naukowej. Za staz uznaje si¢ pobyt nie brak limitu
krotszy niz 7 dni.
1 staz krajowy = 1 pkt
1 staz zagraniczny = 2 pkt
Kwerenda biblioteczna to udokumentowane
poszukiwanie informacji w ramach
5.G Kwerendy biblioteczne dziatalnos$ci naukowej w osrodkach innych brak limitu

niz te dostgpne w Warszawie.
1 kwerenda krajowa = 1 pkt
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1 kwerenda zagraniczna = 2 pkt

6. Postepy w przygotowaniu rozprawy doktorskiej ocenia si¢ w nastepujacy sposob:

Maksymalna
Osiagniecie Warunki uznania i spos6b punktowania liczba
punktow

6.A Otwgrme przewodu 1 pkt 1
doktorskiego

Punkty za to osiggni¢cie przyznaje si¢ na

podstawie opinii promotora zawierajace]

oceng i opis pracy doktoranta nad rozprawa
6.B Postepy w pracy doktorskiej doktorskg za rok akademicki poprzedzajacy 3

rok, na ktory stypendium ma by¢ przyznane

Przyznaje si¢ od 1 do 3 pkt.

Zasady dokumentowania osiagniec

§4

1. Wnioski rozpatruje si¢ na podstawie ztozonej przez doktoranta stosownej dokumentacji, potwierdzajace;]
spetnianie kryteriow, w tym w szczegdlnosci:

1)
2)
3)
4)
5)
6)

7)
8)

9)

publikacje uznaje si¢ na podstawie zaswiadczenia z wydawnictwa o przyjeciu do druku lub
kserokopii strony tytulowej i spisu tresci lub innego potwierdzenia, ktore jasno wskazuje na
doktoranta jako autora publikacji lub redaktora tomu/czasopisma;

redagowanie tomu/czasopisma uznaje si¢ na podstawie zaswiadczenia wydanego przez redakcje;
czynny udziat w konferencjach naukowych uznaje si¢ na podstawie zaswiadczenia wydanego przez
organizatorow;

nagrody i wyr6znienia za wygloszone na konferencji referaty naukowe uznaje si¢ na podstawie
dokumentu (zaswiadczenia, dyplomu, Swiadectwa itp.), wydanego przez organizatora konferencji;
udzial w projektach badawczych uznaje si¢ na podstawie decyzji instytucji finansujacej projekt,
umowy, potwierdzenia zlozenia wniosku lub zaswiadczenia kierownika projektu itp.;

dzialalno$¢ w kole naukowym uznaje si¢ na podstawie zaswiadczenia wydanego przez opiekuna
kofa;

otrzymanie finansowania DSM uznaje si¢ dokument potwierdzajacy pozytywna decyzje;

staze naukowe, programy mobilnosci uznaje si¢ na podstawie zaswiadczenia instytucji przyjmujace;j
doktoranta lub pisemnej opinii opiekuna naukowego/promotora;

kwerendy biblioteczne uznaje si¢ na podstawie dokumentu wydanego przez dany osrodek.

10) otwarcie przewodu doktorskiego uznaje si¢ na podstawie zaswiadczenia jednostki;
11) postgpy w przygotowaniu rozprawy doktorskiej uznaje si¢ na podstawie opinii opiekuna

1.

naukowego/promotora (opinia powinna zawiera¢ ogdIng oceng postepow w pisaniu pracy doktorskiej
w skali 1-3).

Przykladowe osiagni¢cia, ktore nie beda uznawane

§5
Osiagniecia potwierdzone wylgcznie os§wiadczeniem wnioskodawecy.
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9.

Publikacje o charakterze nienaukowym (np. sprawozdanie z konferencji).

Artykuty lub przektady bez potwierdzenia o przyjeciu do druku.

Bierny udziat w konferencjach, sympozjach lub sesjach naukowych.

Dziatalno$¢ w samorzadzie i innych organach Uniwersytetu Warszawskiego.

Protokotowanie posiedzen rad naukowych, administrowanie strong internetowa jednostki.

Udziat w szkoleniach, wyktadach otwartych, warsztatach, spotkaniach panelowych oraz spotkaniach
z przedstawicielami firm lub instytucji.

Udziat w konkursach, festiwalach, olimpiadach lub eliminacjach do konkurséw, festiwalach,
olimpiad.

Certyfikaty jezykowe lub inne certyfikaty uzyskane np. podczas szkolen, warsztatow.

10. Nagrody 1 wyr6znienia za wyniki lub osiggniecia artystyczne lub sportowe.
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SZCZEGOLOWE ZASADY OCENY WNIOSKOW O PRZYZNANIE STYPENDIUM
DOKTORANCKIEGO NAWYDZIALE NEOFILOLOGII

Przepisy ogolne
§1

1. Stypendium doktoranckie, zwane dalej ,,stypendium”, moze by¢ przyznane na wniosek uczestnika
stacjonarnych studiow doktoranckich, zwanego dalej ,,doktorantem”.
2. Stypendium na pierwszym roku studidw moze by¢ przyznane doktorantowi, ktory osiggnat bardzo
dobre wyniki w postgpowaniu rekrutacyjnym.
3. Stypendium na drugim roku i kolejnych latach studiow moze by¢ przyznane doktorantowi, ktory:
1) terminowo realizuje program studiéw doktoranckich;
2) wykazuje si¢ zaangazowaniem w:
a) prowadzeniu zaje¢ dydaktycznych w ramach praktyk zawodowych lub
b) realizacji badan naukowych prowadzonych przez Wydziat Neofilologii;
3) w roku akademickim poprzedzajacym zlozenie wniosku o przyznanie stypendium wykazat
si¢ postepami w pracy naukowej i przygotowaniu rozprawy doktorskiej.
4. Osiagnigcia, o ktorych o ktorych mowa w ust. 2 1 3, ocenia si¢ 1 dokumentuje zgodnie z zarzadzeniem
Rektora w sprawie warunkow i trybu przyznawania stypendiow doktoranckich i niniejszymi zasadami.

Zasady oceny wnioskow doktorantéow pierwszego roku

§2

1. Doktorant ubiegajacy si¢ o stypendium otrzymuje tyle punktow, ile uzyskal w postepowaniu
rekrutacyjnym.

2. Przez bardzo dobre wyniki w postgpowaniu rekrutacyjnym rozumie si¢ wynik nie mniejszy niz
wynik osoby znajdujacej si¢ w polowie listy osob przyjetych na studia doktoranckie na dany rok
akademicki we wszystkich turach rekrutacji.

Zasady oceny wnioskéw doktorantow drugiego roku i kolejnych lat

§3

1. Stypendium na drugim roku i kolejnych latach studiow nie moze by¢ przyznane doktorantowi,
jesli za co najmniej jedno z kryteridw, o ktorych mowa w ust. 3-6, otrzymat 0 punktow.

2. Za ostateczny wynik doktoranta uznaje si¢ sume¢ punktow uzyskanych za kryteria, o ktorych
mowa w § 3 ust. 3-6.

3. Doktorant, ktory spetnit wymogi okre§lone programem studiow doktoranckich, otrzymuje 1
punkt za kryterium, o ktérym mowa w § 1 ust. 3 pkt 1. W przeciwnym wypadku doktorant otrzymuje 0
pkt.

4. Wykazanie si¢ zaangazowaniem w prowadzeniu zaj¢¢ dydaktycznych w ramach praktyk
zawodowych lub realizacji badan naukowych prowadzonych przez Wydzial Neofilologii ocenia si¢ w

nastepujacy sposob:
Maksymalna
Osiagniecie Warunki uznania i sposéb punktowania liczba
punktow
3.A. Zaangazowanie w | Punktuje si¢ prowadzenie zaj¢¢ dydaktycznych 100
prowadzeniu zajeé wylacznie w ramach praktyk zawodowych.
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dydaktycznych w
ramach praktyk

Liczba punktow za prowadzenie zaje¢ dydaktycznych w
ramach praktyk zawodowych to suma liczby punktow
za zrealizowane godziny zajec¢

1 godz. = 1 pkt

4.B Zaangazowanie w
realizacji badan
naukowych

Przez projekt badawczy rozumie si¢ ujete w okreslone
ramy czasowe, innowacyjne przedsigwzi¢cie naukowe,
ktorego celem jest pozyskanie wiedzy w zakresie
ztozonej problematyki dzigki dofinansowaniu przez
naukowe organizacje krajowe i miedzynarodowe.

Przez staze naukowe rozumie si¢ wspOlprace
mie¢dzyuczelniang, ktora skutkuje czynnym
zaangazowaniem w procesy badawcze i1 dydaktyczne
jednostki, w ktorej doktorant odbywa staz.

4.B.1. Zlozenie wniosku
o finansowanie projektu
badawczego

Ztozenie wniosku o finansowanie projektu badawczego
w ramach konkursu NCN, NPRH =5 pkt

4.B.2 Kierowanie i
udziat w projekcie
badawczym

Punktuje si¢ wylacznie lata nastepujace po roku, w
ktérym doktorant otrzymat finansowanie.

Petnienie funkcji kierownika w projekcie badawczym::

a) finansowanym w ramach konkursu NCN, NPRH = 25
pkt;

b) finansowanym w ramach konkurséw organizowanych

przez uniwersytety, instytucje 1 fundacje wspierajace
sektor edukacji = 15 pkt

Petnienie funkcji wykonawcy w projekcie badawczym :

a) finansowanym w ramach konkursu NCN, NPRH =15
pkt;

b) finansowanym w ramach konkurséw organizowanych
przez uniwersytety, instytucje i fundacje wspierajace
sektor edukacji = 10 pkt

4.B.3 Udzial w stazu lub
stypendium krajowym
lub zagranicznym

Uznaje si¢ jedynie staze lub stypendia trwajace co
najmniej miesiac.

Kwerendy biblioteczne nie kwalifikujg si¢ jako
staze/stypendia zagraniczne.

staz krajowy = 5 pkt

staz zagraniczny = 7 pkt

staz/stypendium zagraniczne w instytucji z listy
Academic Ranking of World Universities powyzej 3
miesiecy = 10 pkt
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4.B.5 Udzial w realizacji
badan naukowych w
ramach badan
statutowych (BSt)

Wspolpraca doktoranta z opiekunem naukowym w
ramach badan statutowych — 5 pkt

5.Postepy w pracy naukowej ocenia si¢ w nastepujacy sposob:

Osiagniecie

Warunki uznania i sposob punktowania

Maksymalna
liczba
punktow

5.A Publikacje
naukowe

Publikacje naukowe to recenzowane artykuty naukowe
(w tym recenzowane opracowanie o charakterze
monograficznym, polemicznym lub przegladowym,
glosa lub komentarz prawniczy), ktore spetniaja tacznie
nastepujace warunki:

1) zostaly opublikowane lub przyjete do druku
czasopismie naukowym albo w suplemencie lub
zeszycie specjalnym czasopisma naukowego

2) prezentujg wyniki badan naukowych lub prac
rozwojowych o charakterze empirycznym,
teoretycznym, technicznym lub analitycznym;

3) przedstawiajg metodyke badan naukowych lub
prac rozwojowych, przebieg procesu
badawczego i jego wyniki oraz wnioski — z
podaniem cytowanej literatury (bibliografia);

Uznaje si¢ wylgcznie publikacje naukowe afiliowane
przy Wydziale Neofilologii (lub jednostkach go
tworzacych), o ile zostalty zamieszczone w systemie
PBN.

Za dang publikacje¢ mozna otrzymac¢ punkt tylko jeden
raz w ciggu catych studiow: jako przyjeta do druku lub
jako opublikowang.

5.A.1 Artykut
recenzowany

Uznaje si¢ artykuly o objetosci co najmniej 0,5 arkusza
wydawniczego.

autorstwo 1 artykulu = 15 pkt

wspotautorstwo 1 artykut = 7 pkt

5.A.2. Artykut
recenzyjny,
sprawozdanie z
konferencji naukowych.

Uznaje si¢ teksty o objetosci co najmniej 0,25 arkusza
wydawniczego

recenzja = 4 pkt
opublikowane w czasopismie naukowym sprawozdanie z
konferencji = 2 pkt

5.A.3 Thumaczenia w
recenzowanych
czasopismach
naukowych

Tekst o objetosci 0,25-0,30 arkusza wydawniczego = 5
pkt

100
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Tekst o objetosci powyzej 0,30 arkusza wydawniczego =
7 pkt

Uznaje si¢ teksty o objetosci co najmniej 0,25 arkusza
wydawniczego.

5.A.4 Monografie
naukowe:

Monografie naukowe (w tym edycje naukowe tekstow
zrodlowych i artystycznych, atlasy i mapy, tematyczne
encyklopedie i leksykony, komentarze do ustaw, skrypty
i podreczniki akademickie, stowniki biograficzne i
bibliograficzne, bibliografie oraz katalogi zabytkow),
uznaje si¢, jesli spetniaja tacznie nastepujace warunki:

a) stanowig spOjne tematycznie opracowania
naukowe;

b)  przedstawiajg okreslone zagadnienie w sposob
oryginalny 1 tworczy;

c) byly poddane procedurze recenzji wydawniczych;

d)  sg opatrzone wlasciwym aparatem naukowym
(bibliografia lub przypisy), z wylaczeniem map;

e) posiadaja objetosS¢ co najmniej 6 arkuszy
wydawniczych (40 000 znakow typograficznych
ze spacjami) lub s3 mapami odpowiadajacymi tej
objetosci tekstu;

f)  sg opublikowane lub przyjete do druku jako
ksigzki lub odrebne tomy (z wylaczeniem map),
ktorych egzemplarze obowigzkowe zostaty
przekazane uprawnionym bibliotekom, zgodnie z
art. 3 ustawy z dnia 7 listopada 1996 r. 0
obowigzkowych egzemplarzach bibliotecznych
(Dz. U. poz. 722, z 2003 r. poz. 1188, z 2008 r.
poz. 1056 oraz z 2012 r. poz. 1529), sa dostgpne
w bibliotekach krajowych lub zagranicznych
uczelni, lub innych uznanych organizacji
naukowych, lub sg opublikowane w formie
elektronicznej w Internecie;

g) posiadaja ISBN, ISMN, ISSN lub DOI (Digital
Obiject Identifier — cyfrowy identyfikator
dokumentu elektronicznego).

Podrgczniki i skrypty punktuje sig, o ile spetniaja
warunki dla monografii.

monografia oryginalna = 40 pkt

monografia, pierwotnie bedaca pracg magisterska = 20
pkt

podrecznik lub skrypt = 20 pkt

5.A.5 Rozdziat w
monografii naukowej

autorstwo 1 rozdziatu = 15 pkt
wspotautorstwo 1 rozdzialu = 7 pkt

Uznaje si¢ tylko teksty o objetosci co najmniej 0,5
arkusza wydawniczego.
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Uznaje si¢ tylko teksty w monografii przyjetej do druku
lub opublikowane;.

5.A.6. Redakcja
naukowa monografii

redakcja naukowa monografii = 25 pkt

W wypadku wspotredakceji, liczbe punktow dzieli sig
przez liczbe wspotredaktorow.

Nie uznaje si¢ w tej kategorii aktywnos$ci nienaukowych,
zwigzanych z redagowaniem monografii (np. kontroli
wymogow bibliograficznych, czynnosci
organizacyjnych, np. korespondencji z autorami).

5.A.7 Thumaczenie
recenzowanej
monografii naukowe;j

Tekst o objetosci mniejszej niz 6 arkuszy wydawniczych
= 20 pkt

Tekst o standardowej dla monografii objetosci 6 arkuszy
wydawniczych = 25 pkt

Tekst o objetosci wiekszej niz 6 arkuszy wydawniczych
= 30 pkt

5.B Konferencje
naukowe

Przez konferencje naukowe rozumie si¢ konferencje,
ktora posiadaja komitet programowy (zloZzony z
pracownikoOw naukowych ze stopniem co najmnie;j
doktora), ktory dokonuje merytorycznej selekcji
zgloszen udzialu w konferencji.

Przez konferencje naukowe o zasiggu:

1) migdzynarodowym rozumie si¢ konferencje, w
ktorych co najmniej 1/3 czynnych uczestnikéw
reprezentowala zagraniczne osrodki naukowe;

2) krajowym rozumie si¢ konferencje, w ktorych czynny
udziat wzigli przedstawiciele co najmniej pigciu
osrodkéw naukowych;

3) o zasiggu uczelnianym rozumie si¢ konferencje, w
ktérych co najmniej potowa czynnych uczestnikow
reprezentowata jeden o$rodek naukowy (nawet jesli
wzieli w niej czynny udziat przedstawiciele co najmniej
pieciu osrodkow naukowych).

W wypadku niemoznosci ustalenia zasiggu konferencji
naukowej punkty przyznaje si¢ jak za konferencje
uczelniang.

Konferencje naukowe trwaja minimum dwa dni.

Przez sesje naukowa rozumie si¢ spotkanie naukowe
organizowane na uniwersytecie lub w innej instytucji
naukowej, poswigcone jednemu tematowi, z programem
naukowym, referatami i dyskusja, trwajace od p6t dnia
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do calego dnia. Brane sg pod uwage takze sesje naukowe
wydzialowe lub instytutowe.

Kryterium oceny statusu konferencji jest zawarcie
informacji o zasiggu konferencji i jej organizatorze
(uznawane sg takze konferencje
organizowane/wspolorganizowane przez uniwersytety
lub uznane towarzystwa naukowe).

Przez czynny udzial w konferencji naukowej rozumie si¢
wygloszenie referatu lub zaprezentowanie posteru.

5.B.1. Czynny udziat w
konferencji naukowej o
zasiegu

miedzynarodowym

wygtoszenie referatu = 10 pkt
zaprezentowanie plakatu = 3 pkt

5.B.2 Czynny udzial w
konferencji naukowej o
zasiegu krajowym

wygloszenie referatu = 8 pkt
zaprezentowanie plakatu = 2 pkt

5.B.3. Czynny udziat w
konferencji naukowej o
zasiegu uczelnianym

wygloszenie referatu = 4 pkt
zaprezentowanie plakatu = 1 pkt

5.B.4. Czynny udziat w
sesji naukowej
wydziatowej lub
jednostkowe;j.

wygloszenie referatu = 3 pkt
zaprezentowanie plakatu = 1 pkt

5.C. Organizacja zycia
naukowego

Uznaje si¢ tylko dzialalno$¢ organizacyjng w dziedzinie
zwigzanej z tematyka rozprawy doktorskie;.

Uznaje si¢ jedynie te formy aktywno$ci organizacyjnej,
ktore majg charakter merytoryczny. Uwzglednia si¢
zatem wylgcznie dzialalnos¢ polegajaca na:

- autorstwie (lub wspotautorstwie) cyrkularza (call for
papers) konferencji lub sesji naukowej, czyli
sformutowaniu problematyki konferencji, odniesieniu jej
do aktualnie prowadzonych badan w danej dziedzinie,
sformutowaniu pytan badawczych dla uczestnikow
konferencji; a po selekcji zgloszen przez komitet
naukowy konferencji — dziatalno$¢ polegajaca na
kategoryzacji zgloszen w sekcje tematyczne i
opracowaniu programu konferencji

- w ramach dziatalno$ci w towarzystwie naukowym lub
kole naukowym: opracowanie koncepcji naukowej cyklu
spotkan; sformulowanie tez do dyskusji; sformutowanie
problematyki dyskusji panelowej; opracowanie
koncepcji 1 scenariusza zaje¢ warsztatowych.

- w ramach redakcji technicznej monografii:
zastosowanie konwencji publikacji akademickiej,
kontrola przestrzegania instrukcji dla autorow,
znajomos¢ jezyka naukowego.
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5.C.1 Organizacja

wspolorganizacja konferencji miedzynarodowej = 5 pkt
wspolorganizacja konferencji krajowej = 4 pkt
organizacja konferencji o zasi¢gu uczelnianym = 3 pkt

konferencji , . . . .
wspotorganizacja konferencji o zasiggu uczelnianym = 2
pkt

5.C.2 Organizacja ses;ji organizacja sesji naukowej wydzialowej lub instytutowe;j

naukowej = 2 pkt

5.C.3. Czynne opracowanie koncepcji naukowej cyklu spotkan = 2 pkt

uczestnictwo w
dziatalnosci towarzystw
naukowych lub kot
naukowych

sformutowanie tez do dyskusji = 2 pkt sformutowanie
problematyki dyskusji panelowej = 2 pkt
opracowanie koncepcji i scenariusza zajgé
warsztatowych = 2 pkt

5.C.4 Redakcja
techniczna monografii
naukowej

redakcja techniczna monografii naukowej = 4 pkt

Uznaje si¢ tylko monografie przyjete do druku lub juz
opublikowane

6. Postepy w przygotowaniu rozprawy doktorskiej ocenia si¢ w nastepujacy sposob:

Osiagniecie

Warunki uznania i sposob punktowania

Maksymalna
liczba
punktow

6.A. Postepy w
przygotowaniu
rozprawy doktorskiej

Ocenie podlegaja jedynie postgpy w przygotowaniu
rozprawy poczynione w roku akademickim
poprzedzajacym rok, na ktory stypendium ma by¢
przyznane.

Opiekun naukowy lub promotor doktoranta dokonuje
oceny postepow w przygotowaniu pracy doktorskiej na
podstawie sprawozdania doktoranta, znajomos$ci jego
tekstow, jego uczestnictwa w indywidualnych
konsultacjach doktoranckich oraz aktywnos$ci w trakcie
seminarium doktoranckiego i konsultacji doktoranckich.

Opinia dotyczy szeroko rozumianych aspektow
ilosciowych (faktyczne postepy w stosunku do
orientacyjnych etapow realizacji pracy doktorskiej) oraz
jako$ciowych (merytoryczna i formalna ocena pracy).

Poszczegdlne kryteria sa odmiennie punktowane na
r6éznych latach studidw.

Nie jest mozliwe przyznawanie punktéw posrednich
(np. jesli jako opcje wskazuje si¢ tylko 8 pkt i 10 pkt,
nie mozna przyznac 9 pkt).

(1) Ocena postepow doktoranta po 1 roku
studiow doktoranckich (.......... pkt/max. 50

50
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pkt):
1) wstepne zapoznanie si¢ z literaturg przedmiotu:
........... pkt/ max. 10 pkt

(ocena oczytania doktoranta w literaturze przedmiotu na
podstawie jego wypowiedzi i tekstow jego autorstwa,
ktére dowodza: znajomosci stanu badan w wybranej
dziedzinie; orientacji w dorobku badaczy zajmujacych
si¢ dang problematyka; orientacji w mapie naukowej
danej dyscypliny: umiejetnosci wskazania waznych dla
danej specjalnosci osrodkéw badawczych, wiedzy o
waznych  cyklicznych  konferencjach, znajomosci
istotnych dla danej dziedziny czasopism; umiejetnosci
zidentyfikowania najwazniejszych pytan, ktore aktualnie
nurtujg spoteczno$¢ badaczy zajmujacych si¢ danym
tematem)

Punktacja 1 szczegdlowe uzasadnienie:
10 pkt (celujacy): ...

8 pkt (b. dobry): ...

7 pkt (dobry +): ...

5 pkt (dobry): ...

4 pkt (dostateczny+): ...

3 pkt (dostateczny): ...

0 pkt (niedostateczny): ...

2) zebranie wstepnej bibliografii: ........... pkt/
max. 10 pkt

(ocena ilosciowa sporzadzonej przed doktoranta
bibliografii: ilo§¢ pozycji bibliograficznych w stosunku
do tego, co jest niezb¢edne do opracowania tematu, np.
zbyt duzo przypadkowo zebranych tytulow, za mato
ksigzek 1 artykuldéw $cisle odnoszacych si¢ do
zagadnienia stanowigcego przedmiot rozprawy; ocena
jako$ciowa sporzadzonej przed doktoranta bibliografii,
np. struktura bibliografii: proporcja dziet Klasycznych,
fundamentalnych dla danego zagadnienia, w stosunku
do opracowan wspolczesnych, nie/obecno$¢ w
bibliografii najnowszych tekstow dotyczacych tematyki
rozprawy doktorskie;j; proporcja opracowan
polskojezycznych do obcojezycznych, np. bibliografia
glownie w jezyku polskim, podczas gdy temat rozprawy
dotyczy zagadnienia w jezyku i literaturze obce;j)

Punktacja i1 szczegotowe uzasadnienie:
10 pkt (celujacy): ...

8 pkt (b. dobry): ...

7 pkt (dobry +): ...
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5 pkt (dobry): ...

4 pkt (dostateczny+): ...
3 pkt (dostateczny): ...

0 pkt (niedostateczny): ...

3) wstepne zapoznanie si¢ z teoriami i metodami
badan: ........... pkt/ max. 10 pkt

(ocena obeznania doktoranta w sposobach rozumowania
specjalistycznego: znajomos¢ podstawowych
rozréznien, np. wiedza, co to jest dyscyplina,
interdyscyplinarnos¢, miedzydyscyplinarnos¢,
koncepcja, teoria, metoda, metodologia, model itd.;
znajomo$¢ kryteriow, pozwalajacych krytycznie oceniac
teorie 1 metody; umiejetnos¢ zreferowania przez
doktoranta istotnych dla dyscypliny teorii 1 uje¢
metodologicznych; umiejetnos¢ merytorycznej dyskusji
na tematy teoretyczne i metodologiczne we wlasnej
dyscyplinie; umiejetno$¢ dobierania teorii 1 metod do
zagadnien rozpatrywanych w rozprawie)

Punktacja 1 szczegdlowe uzasadnienie:
10 pkt (celujacy): ...

8 pkt (b. dobry): ...

7 pkt (dobry +): ...

5 pkt (dobry): ...

4 pkt (dostateczny+): ...

3 pkt (dostateczny): ...

0 pkt (niedostateczny): ...

4) prace nad pozyskaniem materiatu badawczego:
........... pkt/ max. 10 pkt

(ocena  umiejetnosci  doktoranta ~w  zakresie
skonstruowania korpusu badawczego: oryginalno$¢ i
wyobraznia teoretyczno-metodologiczna, dzigki ktorej
mozna zidentyfikowac nieoczywiste zrodla
pozyskiwania danych; ocena trudnos$ci w pozyskaniu
materialu  badawczego; ocena zbieranego przez
doktoranta  materiatu  badawczego pod  katem
zapewnienia jego reprezentatywnosci jakos$ciowej i
ilosciowej dla omawianych w rozprawie zagadnien;
rzetelno§¢ metodologiczna doktoranta w zbieraniu
materialu badawczego)

Punktacja i1 szczegdtowe uzasadnienie:
10 pkt (celujacy): ...
8 pkt (b. dobry): ...
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7 pkt (dobry +): ...

5 pkt (dobry): ...

4 pkt (dostateczny+): ...
3 pkt (dostateczny): ...

0 pkt (niedostateczny): ...

5) uczestnictwo w seminariach i konsultacjach
doktoranckich: ........... pkt/ max. 10 pkt

(ocena merytorycznego przygotowania doktoranta do
udzialu w seminariach i konsultacjach doktoranckich,
np. zapoznanie si¢ z lekturami, wyszukiwanie
potrzebnych informacji; ocena jakosci przygotowanych
przez doktoranta materialdw, np. materiatow do dyskus;ji
dla uczestnikow seminarium; materialdw roboczych,
ktore doktorant przedstawia na konsultacjach itp.;
umiejetnos¢ ustnej] wypowiedzi akademickiej — w
formie referatu, dyskusji, polemiki, zadawania pytan
referentom, moderowania dyskusji itp. — zwlaszcza
dotyczacej tematyki pracy doktorskiej)

Punktacja i szczegotowe uzasadnienie:
10 pkt (celujacy): ...

8 pkt (b. dobry): ...

7 pkt (dobry +): ...

5 pkt (dobry): ...

4 pkt (dostateczny+): ...

3 pkt (dostateczny): ...

0 pkt (niedostateczny): ...

(2) Ocena postepow doktoranta po II roku studiow
doktoranckich (.......... pkt/max. 50 pkt):
1) poglebianie oczytania w literaturze przedmiotu:
........... pkt/ max. 10 pkt

([Kryteria oceny sa podobne do tych po I roku studiow;
po II roku opiekun naukowy wyraza opini¢ na temat
postgpu jakosciowego 1 iloSciowego, poczynionego
przez doktoranta od poprzedniego roku w nabywaniu
wiedzy specjalistycznej i w profesjonalizacji doktoranta
jako jezykoznawcy lub literaturoznawcy]. Ocena
oczytania doktoranta w literaturze przedmiotu na
podstawie jego wypowiedzi i tekstow jego autorstwa,
ktére dowodza: znajomosci stanu badan w wybranej
dziedzinie; orientacji w dorobku badaczy zajmujacych
si¢ dang problematyka; orientacji w mapie naukowe;j
danej dyscypliny: umiejetnosci wskazania waznych dla
danej specjalnosci os$rodkow badawczych, wiedzy o
waznych cyklicznych  konferencjach, znajomosci
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istotnych dla danej dziedziny czasopism; umiejetnosci
zidentyfikowania najwazniejszych pytan, ktére aktualnie
nurtuja spolteczno$¢ badaczy zajmujacych si¢ danym
tematem)

Punktacja i szczegdtowe uzasadnienie:
10 pkt (celujacy): ...

8 pkt (b. dobry): ...

7 pkt (dobry +): ...

5 pkt (dobry): ...

4 pkt (dostateczny+): ...

3 pkt (dostateczny): ...

0 pkt (niedostateczny): ...

2) zebranie materialu badawczego: ........... pkt/
max. 10 pkt

[Kryteria oceny sg podobne do tych po I roku studiow,
lecz rozszerzone; po Il roku opiekun naukowy wyraza
opini¢ na temat postepu jakosciowego 1 iloSciowego,
poczynionego przez doktoranta od poprzedniego roku].
Ocena  umiejetnosci  doktoranta ~ w  zakresie
konstruowania korpusu badawczego: oryginalno$¢ i
wyobraznia teoretyczno-metodologiczna, dzigki ktorej
mozna zidentyfikowac nieoczywiste zrodia
pozyskiwania danych; ocena trudnosci w pozyskaniu
materiatu  badawczego; ocena zbieranego przez
doktoranta  materiatlu  badawczego pod katem
zapewnienia  reprezentatywnosci  jakosciowej 1
iloSciowej materiatu dla omawianych w rozprawie
zagadnien; rzetelno$ci metodologicznej doktoranta w
zbieraniu materialu  badawczego; jesli dotyczy:
umiejetnosci poprawnego metodologicznie
konstruowania wlasnych narzedzi do pozyskiwania
danych, np. kwestionariuszy)

Punktacja i1 szczeg6towe uzasadnienie:
10 pkt (celujacy): ...
8 pkt (b. dobry): ...
7 pkt (dobry +): ...
5 pkt (dobry): ...
4 pkt (dostateczny+): ...
3 pkt (dostateczny): ...
0 pkt (niedostateczny): ...
3) przygotowanie Wwstgpnego zarysu rozprawy:
........... pkt/ max. 10 pkt

([Wstepny zarys rozprawy — na wzOr wstepnej
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propozycji wydawniczej — obejmuje: proponowany
tytul; kilka ogdélnych zdan o tematyce rozprawy;
wskazanie tego, co w planowanej rozprawie jest
nowe/interesujace/lepsze itp. od dotychczasowych
osiagni¢¢ w wybranej dziedzinie — opis na ok. 500 stow;
wstepny spis tresci, tj. tytuly rozdzialow z ew.
podrozdziatami; aktualng wersj¢ bibliografii]. Ocena
dotyczy przedstawionego przez doktoranta na pismie
wstepnego zarysu rozprawy: wagi problemu na tle stanu
badan; stopnia konkretyzacji zamystu badawczego,
umiejetnosci  uporzadkowania tematéw w  formie
logicznie ulozonych rozdziatléw, stopnia dopracowania

bibliografii)

Punktacja 1 szczeg6towe uzasadnienie:
10 pkt (celujacy): ...

8 pkt (b. dobry): ...

7 pkt (dobry +): ...

5 pkt (dobry): ...

4 pkt (dostateczny+): ...

3 pkt (dostateczny): ...

0 pkt (niedostateczny): ...

4) Napisanie pierwszego rozdziatu: ........... pkt/
max. 12 pkt

(Ocena merytoryczna opiekuna naukowego dotyczy
opracowania pisemnego pierwszej wersji pierwszego
rozdzialu, poswigconego przedstawieniu stanu badan
dotyczacych zagadnienia omawianego W rozprawie
doktorskiej. Ocena dotyczy zakresu uwzglgdnione;j
tematyki; umiejetnosci  selekcji  istotnych  tresci;
wykazania si¢ erudycjag badawcza, tj. znajomoscia
kierunkow  badan, definicji, ro6znic teoretyczno-
metodologicznych; umiejetnosci  krytycznej oceny
przedstawianych koncepcji; stopnia dopracowania tresci
rozdziatu)

Punktacja i1 szczegdtowe uzasadnienie:
12 pkt (celujacy): ...

10 pkt (b. dobry): ...

8 pkt (dobry +): ...

6 pkt (dobry): ...

4 pkt (dostateczny+): ...

2 pkt (dostateczny): ...

0 pkt — (niedostateczny): ...

5) uczestnictwo w dyskusjach seminaryjnych i
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konsultacjach doktoranckich: ........... pkt/ max.
8 pkt

([Kryteria oceny sa podobne do tych po I roku studiow;
po II roku opiekun naukowy wyraza opini¢ na temat
postepu jakosciowego 1 iloSciowego, poczynionego
przez doktoranta od poprzedniego roku]. Ocena
merytorycznego przygotowania doktoranta do udziatu w
seminariach i1 konsultacjach  doktoranckich, np.
zapoznanie si¢ z lekturami, wyszukanie potrzebnych
informacji; ocena jakosci przygotowanych przez
doktoranta materiatéw, np. materiatdw do dyskusji dla
uczestnikOw seminarium; materialow roboczych, ktore
doktorant przedstawia na konsultacjach itp.; umiejgtnosc
ustnej wypowiedzi akademickiej — w formie referatu,
dyskusji, polemiki, zadawania pytan referentom,
moderowania dyskusji itp. — zwlaszcza dotyczacej
tematyki pracy doktorskiej; podejmowanie czestszych
inicjatyw czynnego udzialu w r6znych formach
interakcji akademickiej, np. w dyskusjach panelowych)

Punktacja 1 szczegdlowe uzasadnienie:
8 pkt (celujacy): ...

7 pkt (b. dobry): ...

6 pkt (dobry +): ...

4 pkt (dobry): ...

3 pkt (dostateczny+): ...

2 pkt (dostateczny): ...

0 pkt — (niedostateczny): ...

(3) Ocena postepoéw doktoranta po III roku studiow

doktoranckich (.......... pkt/max. 50 pkt):
1) ustalenie zarysu rozprawy: ........... pkt/ max. 10
pkt

([Zarys rozprawy — na wzor rozbudowanej propozycji
wydawniczej — jest wersja dopracowang w stosunku do
wersji wstepnej, przedstawionej na II roku studiow.
Zarys rozprawy obejmuje: proponowany tytul; kilka
og6lnych zdan o tematyce rozprawy; wskazanie tego, co
w planowanej rozprawie jest nowe/interesujace/lepsze
itd. od dotychczasowych osiggnie¢ w wybranej
dziedzinie (ok. 250-350 stow); szczegdtowy spis tresci
(tytuly rozdzialdéw z podrozdziatami, ew. z dalszymi
podpunktami, wraz z krotkimi — na ok. 250 stow —
streszczeniami  treSci  planowanych rozdziatow, z
uwzglednieniem hipotez lub pytan badawczych i celow
czastkowych rozprawy, realizowanych w
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poszczeg6lnych rozdziatach; uaktualniony spis tresci).

[Kryteria oceny sa podobne jak te po II roku
studiow; po III roku opiekun naukowy wyraza opini¢ na
temat postgpu, poczynionego przez doktoranta od
poprzedniego roku dzigki kontynuacji badan i
dopracowaniu  koncepcji pracy]. Ocena dotyczy
przedstawionego przez doktoranta na piSmie zarysu
rozprawy: wagi problemu na tle stanu badan; stopnia
konkretyzacji zamystu badawczego, rzetelnosci zalozen
teoretycznych, trafnosci dobranej metodologii, stopnia
konkretyzacji hipotez lub pytan badawczych; logiki
planowanego wywodu; stopnia zaawansowania pracy
koncepcyjnej; ilosciowego 1 jakoSciowego opracowania
bibliografii) .

Punktacja 1 szczegdtowe uzasadnienie:
10 pkt (celujacy): ...

8 pkt (b. dobry): ...

7 pkt (dobry +): ...

5 pkt (dobry): ...

4 pkt (dostateczny+): ...

3 pkt (dostateczny): ...

0 pkt (niedostateczny): ...

2) Napisanie kolejnego rozdziatu: ........... pkt/
max. 15 pkt (=max. 30 pkt): ........... pkt

(Ocena merytoryczna opiekuna naukowego dotyczy
opracowania pisemnego pierwszej wersji kolejnego
rozdzialu lub rozdzialdow. Ocena dotyczy zakresu
uwzglednionej tematyki; umiejetnosci selekcji istotnych
tresci; wykazania si¢ erudycja badawcza, tj. znajomosci
definicji 1 roznic teoretyczno-metodologicznych miedzy
omawianymi ujeciami; umiej¢tno$ci krytycznej oceny
przedstawianych koncepcji; oryginalnosci ujecia tematu
na tle stanu badan; stopnia konkretyzacji i nowatorstwa
hipotez lub pytan  badawczych;  kompetencji
metodologicznych:  umiejetno$ci  analizy  danych,
interpretowania i wnioskowania; stopnia dopracowania
tresci rozdzialu; umiejetnosci pisania akademickiego).

Punktacja 1 szczegétowe uzasadnienie (ocena za jeden
rozdzial; w przypadku napisania dwoch rozdziatow
kazdy jest oceniany odr¢bnie):

15 pkt (celujacy): ...

12 pkt (b. dobry): ...

10 pkt (dobry +): ...

8 pkt (dobry): ...
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6 pkt (dostateczny+): ...
4 pkt (dostateczny): ...
0 pkt (niedostateczny): ...

3) uczestnictwo w dyskusjach seminaryjnych i

konsultacjach doktoranckich: ........... pkt/ max.
10 pkt

([Kryteria oceny sg podobne do tych na poprzednim
roku studiow; po III roku opiekun naukowy wyraza
opini¢ na temat postgpu jakosciowego 1 iloSciowego,
poczynionego przez doktoranta od poprzedniego roku].
Ocena merytorycznego przygotowania doktoranta do
udzialu w seminariach 1 konsultacjach doktoranckich,
np. zapoznanie si¢ z lekturami, wyszukanie potrzebnych
informacji; ocena jako$ci przygotowanych przez
doktoranta materialow, np. materialow do dyskusji dla
uczestnikOw seminarium; materialow roboczych, ktore
doktorant przedstawia na konsultacjach itp.; umiejgtnosc
ustnej wypowiedzi akademickiej — w formie referatu,
dyskusji, polemiki, zadawania pytan referentom,
moderowania dyskusji itp. — zwlaszcza dotyczacej
tematyki pracy doktorskiej)

Punktacja 1 szczegdlowe uzasadnienie:
10 pkt (celujacy): ...

8 pkt (b. dobry): ...

7 pkt (dobry +): ...

5 pkt (dobry): ...

4 pkt (dostateczny+): ...

3 pkt (dostateczny): ...

0 pkt (niedostateczny): ...

4) jesli dotyczy: informacja o otwarciu przewodu
doktorskiego przez doktoranta: 5 pkt

(4) Ocena postepow doktoranta po IV roku studiow
doktoranckich, a takze po przedluzeniu terminu

ukonczenia studiow doktoranckich (.......... pkt/max.
50 pkt):
1) Napisanie kolejnego rozdziahu: ........... pkt/
max. 15 pkt (= max. 30 pkt): ........... pkt

(Ocena merytoryczna opiekuna naukowego dotyczy
opracowania pisemnego pierwszej wersji kolejnego
rozdziatu lub rozdziatéw. Ocena dotyczy zakresu
uwzglednionej tematyki; umiejetnosci selekcji istotnych
tre$ci; wykazania si¢ erudycja badawcza, tj. znajomosci
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definicji 1 roznic teoretyczno-metodologicznych migdzy
omawianymi uj¢ciami; umiejetnosci krytycznej oceny
przedstawianych koncepcji; oryginalnosci ujecia tematu
na tle stanu badan; stopnia konkretyzacji i nowatorstwa
hipotez lub pytan  badawczych;  kompetencji
metodologicznych:  umiejetno$ci  analizy  danych,
interpretowania i wnioskowania; stopnia dopracowania
tresci rozdziatu; umiejetnosci pisania akademickiego).

Punktacja i szczegblowe uzasadnienie (ocena za jeden
rozdzial; w przypadku napisania dwoch rozdziatow
kazdy jest oceniany odrebnie):

15 pkt (celujacy): ...

12 pkt (b. dobry): ...

10 pkt (dobry +): ...

8 pkt (dobry): ...

6 pkt (dostateczny+): ...

4 pkt (dostateczny): ...

0 pkt (niedostateczny): ...

2) Opracowanie techniczne i jezykowe calosci
FOZPrawYy: «ecevenenens pkt/ max. 10 pkt

(Ocena znajomosci konwencji opracowania ksigzki
naukowej; ocena poprawnosci zapisu bibliografii 1
przypisow; jesli dotyczy — ocena jako$ci schematow,
tabel; ocena opracowania stylistycznego rozprawy;
ocena  poprawno$ci  jezykowej 1 poprawnos$ci
terminologicznej)

Punktacja 1 szczegdlowe uzasadnienie:
10 pkt (celujacy): ...

8 pkt (b. dobry): ...

7 pkt (dobry +): ...

5 pkt (dobry): ...

4 pkt (dostateczny+): ...

3 pkt (dostateczny): ...

0 pkt (niedostateczny): ...

3) uczestnictwo w dyskusjach seminaryjnych i

konsultacjach doktoranckich: ........... pkt/ max.
10 pkt

([Kryteria oceny sa podobne do tych na poprzednim
roku studiow; po IV roku opiekun naukowy wyraza
opini¢ na temat postepu jakosciowego i iloSciowego,
poczynionego przez doktoranta od poprzedniego rokul].
Ocena merytorycznego przygotowania doktoranta do
udzialu w seminariach i konsultacjach doktoranckich,
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np. zapoznanie si¢ z lekturami, wyszukanie potrzebnych
informacji; ocena jakosci przygotowanych przez
doktoranta materialow, np. materiatdw do dyskusji dla
uczestnikOw seminarium; materialow roboczych, ktore
doktorant przedstawia na konsultacjach itp.; umiejetnosé
ustnej wypowiedzi akademickiej — w formie referatu,
dyskusji, polemiki, zadawania pytan referentom,
moderowania dyskusji itp. — zwlaszcza dotyczacej
tematyki pracy doktorskiej; podejmowanie czestszych
inicjatyw czynnego udzialu w réznych formach
interakcji akademickiej, np. w dyskusjach panelowych
lub w prowadzeniu sesji naukowych)

Punktacja 1 szczegdtowe uzasadnienie:
10 pkt (celujacy): ...

8 pkt (b. dobry): ...

7 pkt (dobry +): ...

5 pkt (dobry): ...

4 pkt (dostateczny+): ...

3 pkt (dostateczny): ...

0 pkt (niedostateczny): ...

4) (jesli dotyczy, tj. jeSli ten punkt nie byt
uwzgledniony w poprzednim roku): informacja o
otwarciu  przewodu  doktorskiego  przez
doktoranta: 5 pkt

(5) Ocena postepéw doktoranta po I/II [whasciwe
podkresli¢]  przedluzeniu terminu  ukonczenia
studiow doktoranckich (.......... pkt/max. 50 pkt)
Kryteria jak te stosowane na IV roku.

Zasady dokumentowania osiagnieé
§ 4
Do whniosku nalezy dotaczy¢:
1. W przypadku doktorantéw na 1. roku:

a) wypehiony formularz

b) dokumenty poswiadczajace faktyczng realizacje opisanych w formularzu osiagnig¢ (za okres roku
akademickiego poprzedzajacego rok ubiegania si¢ o stypendium):

— 4.A. Udzial w sprawdzaniu egzaminéw certyfikacyjnych: zaswiadczenie podpisane przez
przewodniczacego komisji certyfikacyjnej o ilosci godzin przepracowanych przez kandydata do
stypendium. Zaswiadczenie wyszczegolnia nastepujace informacje: nazwa certyfikatu; instytucja, w
ktorej przeprowadzono egzamin; data; godziny — max. 6 godzin; podpis.

— 4.B. Czynny udziat w pracach kola naukowego [uznaje si¢ wylacznie dzialalno§¢ w kolach
naukowych zwigzang z tematyka studiow doktoranckich]: zaswiadczenie podpisane przez opiekuna
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2.

kota naukowego o dzialalnosci kandydata do stypendium (wygloszenie referatu na spotkaniu kota;
wzigcie udziatu w debatach oksfordzkich; publikacja artykuhu)

4.C. Czynny udzial w Festiwalu Nauki lub innej imprezie popularyzujacej nauke: zaswiadczenie
podpisane przez organizatora, z wyszczegOlnieniem aktywno$ci: wygloszenie referatu i/lub
przeprowadzenie warsztatow. Zaswiadczenie wyszczegdlnia nastgpujace informacje: nazwa imprezy,
miejsce jej przeprowadzenia, tytut referatu lub warsztatow, data, podpis.

4.C. Dziatalno$¢ popularyzatorska [uznaje si¢ wylacznie dzialalno$¢ popularyzatorska zwigzang z
tematyka studiow doktoranckich, przeprowadzong w instytucji kultury lub os$wiaty (dom kultury,
instytut kultury, biblioteka, szkola, uczelnia, itp.) lub w mediach (radio, telewizja, prasa, Internet)]:
zaswiadczenie podpisane przez kierownika instytucji lub odnosnego dzialu o przeprowadzone]
aktywnos$ci (pogadanka, audycja, publikacja popularyzatorska o objgtosci minimum 2 stron
znormalizowanego maszynopisu) kandydata do stypendium. Zaswiadczenie wyszczeg6lnia
nastepujace informacje: nazwa instytucji, tytul i typ dzialalnosci; w przypadku publikacji — dane
bibliograficzne, liczba stron; data; podpis.

W przypadku doktorantow 2. roku 1 wyzszych lat:

a) sprawozdanie doktoranta (wypetniony formularz sprawozdania)
b) opini¢ opickuna naukowego (wypetiony formularz opinii).
c) dokumenty poswiadczajace faktyczng realizacj¢ opisanych w sprawozdaniu osiggnie¢:

Dzialalnos¢ naukowa

3.A. Publikacje naukowe (punkty 3.A.1 — 3E): (a) w przypadku publikacji w druku, nalezy
dofgczy¢ potwierdzenie przyjecia ksigzki do druku przez redakcje (np. e-mail z oficjalnego adresu
wydawnictwa); (b) w przypadku tekstow opublikowanych, dolacza si¢ wydruk zarejestrowania
publikacji w PBN

3.F Konferencje naukowe (punkty 3.F.1 — 3.F.4): zaswiadczenie wystawione przez organizatorow
konferencji o wygloszeniu referatu lub przedstawieniu plakatu na konferencji lub sesji naukowej; na
zaswiadczeniu musi by¢ informacja o typie konferencji (migdzynarodowa, Krajowa, uczelniana,
wydziatowa, jednostkowa).

3.G Organizacja zycia naukowego (punkty 3.G.1 — 3.G.4): zaswiadczenie podpisane odpowiednio
przez glownego organizatora konferencji (sesji naukowej), przewodniczacego towarzystwa
naukowego, redaktora naukowego monografii naukowej. Zaswiadczenie wyszczegolnia nastepujgce
informacje: tytut konferencji, sesji, referatu, monografii; instytucja, informacja o dziatalnosci
doktoranta, data imprezy; podpis. W przypadku redakcji technicznej — (a) w przypadku publikacji w
druku, nalezy dolaczy¢ potwierdzenie przyjecia ksigzki do druku przez redakcje (np. e-mail z
oficjalnego adresu wydawnictwa) oraz zaswiadczenie redaktora naukowego ksigzki o wkladzie
doktoranta; (b) w przypadku tekstow opublikowanych, dofacza si¢ wydruk zarejestrowania
publikacji w PBN.

Dziatalno$¢ dydaktyczna

4.A. Udziat w sprawdzaniu egzamindw certyfikacyjnych 1 przedmiotowych: zaswiadczenie
podpisane przez przewodniczacego komisji certyfikacyjnej lub przez wyktadowce o ilosci godzin
przepracowanych przez kandydata do stypendium. Zaswiadczenie wyszczegdlnia nastgpujace
informacje: nazwa certyfikatu; (lub nazwa zaj¢¢) instytucja, w ktorej przeprowadzono egzamin; data;
godziny — max. 6 godzin; podpis.

4.B. Prowadzenie zaje¢ na UW, w tym rowniez na Uniwersytecie Otwartym: wydruk z systemu
Usos.
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— 4.C. Zaakceptowanie kursu przez Rad¢ Uniwersytetu Otwartego UW: zaswiadczenie podpisane
przez sekretariat Uniwersytetu Otwartego o akceptacji propozycji zaje¢. Zaswiadczenie
wyszczeg6lnia nastgpujace informacje: nazwa zajgc, liczbg godzin, podpis osoby z sekretariatu.

— 4.D. Opracowanie i publikacja sylabuséw: wydruk sylabusa z systemu USOS

— 4.E. Czynny udziat w pracach doktoranckiego kota naukowego [uznaje si¢ wylacznie dziatalnos¢ w
kolach naukowych zwigzang z tematyka studiow doktoranckich]: zaswiadczenie podpisane przez
opiekuna kota naukowego o dzialalno$ci kandydata do stypendium (wygloszenie referatu na
spotkaniu kota; wziecie udzialu w debatach oksfordzkich itp.).

— 4.F. Czynny udzial w Festiwalu Nauki lub innej imprezie popularyzujacej nauke: zaswiadczenie
podpisane przez organizatora, z wyszczeg6lnieniem aktywno$ci: wygloszenie referatu i/lub
przeprowadzenie warsztatow. Zaswiadczenie wyszczegdlnia nastgpujace informacje: nazwa imprezy,
miejsce jej przeprowadzenia, tytut referatu lub warsztatow, data, podpis.

— 4.G. Dziatalno$¢ popularyzatorska [uznaje si¢ wylacznie dziatalno$¢ popularyzatorska zwigzang z
tematyka studiow doktoranckich, przeprowadzong w instytucji kultury lub o$wiaty (dom kultury,
instytut kultury, biblioteka, szkota, uczelnia, itp.) lub w mediach (radio, telewizja, prasa, Internet)]:
zaswiadczenie podpisane przez kierownika instytucji lub odnos$nego dziatu o przeprowadzonej
aktywno$ci (pogadanka, audycja, publikacja popularyzatorska o obj¢tosci minimum 2 stron
znormalizowanego maszynopisu) kandydata do stypendium. Zaswiadczenie wyszczegdlnia
nastepujace informacje: nazwa instytucji, tytul i typ dziatalnosci; w przypadku publikacji — dane
bibliograficzne, liczba stron; data; podpis.

Przykladowe osiagniecia, ktore nie beda uznawane
§5

1. Osiagnigcia potwierdzone wylacznie oswiadczeniem wnioskodawcy.

2. Publikacje o charakterze nienaukowym (artykuty w gazetach).

3. Artykuly lub przektady bez potwierdzenia o przyjeciu do druku.

4. Bierny udziat w konferencjach, sympozjach lub sesjach naukowych.

5. Udziat w tzw. grabiezczych konferencjach (predatory conferences) i publikowanie w
grabiezczych czasopismach (predatory journals).

6. Praca administracyjna na rzecz jednostki (np. protokotowanie posiedzen rad naukowych,
administrowanie strong internetowsg).

7. Udziat w wydarzeniach promujacych jednostke (np. w $wiecie wydziatu, spotkaniach z
licealistami, a takze wystapienia w mediach).

8. Dzialalno$¢ w samorzadzie i innych organach Uniwersytetu Warszawskiego.

9. Udziat w szkoleniach, wyktadach otwartych, warsztatach, spotkaniach panelowych oraz
spotkaniach z przedstawicielami firm lub instytucji.

10. Udzial w konkursach, festiwalach (za wyjatkiem Festiwalu Nauki), olimpiadach lub
eliminacjach do konkursow, festiwali 1 olimpiad.

11. Certyfikaty jezykowe lub inne certyfikaty uzyskane np. podczas szkolen, warsztatow.

12. Nagrody lub wyrdznienia za wygloszone referaty naukowe.

13. Inne nagrody i wyrdznienia za wyniki lub osiggnigcia naukowe, artystyczne lub sportowe (np.
nagrody rektora lub dziekana, nagrody przyznawane przez wiladze samorzadowe, fundacje lub osoby
prywatne).

14. Osiagnigcia artystyczne lub sportowe.

15.  Srodki otrzymane z DSM.
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1.

2.

SZCZEGOLOWE ZASADY OCENY WNIOSKOW O PRZYZNANIE STYPENDIUM
DOKTORANCKIEGO NA MIEDZYWYDZIALOWYCH SRODOWISKOWYCH STUDIACH
DOKTORANCKICH PRZY WYDZIALE HISTORYCZNYM Z SIEDZIBA W ISNS ORAZ
STUDIACH DOKTORANCKICH NA WYDZIALE STOSOWANYCH NAUK SPOLECZNYCH I
RESOCJALIZACJI Z SIEDZIBA W ISNS

Przepisy ogolne

§1

Stypendium doktoranckie, zwane dalej ,,stypendium”, moze by¢ przyznane na wniosek uczestnika
stacjonarnych studiow doktoranckich, zwanego dalej ,,doktorantem”.

Stypendium na pierwszym roku studidéw moze by¢ przyznane doktorantowi, ktory osiggnal bardzo dobre
wyniki w postepowaniu rekrutacyjnym.

. Stypendium na drugim roku i kolejnych latach studiow moze by¢ przyznane doktorantowi, ktory:

1) terminowo realizuje program studidéw doktoranckich;
2) wykazuje si¢ zaangazowaniem w:
a) prowadzeniu zaje¢ dydaktycznych w ramach praktyk zawodowych lub
b) realizacji badan naukowych prowadzonych przez Wydzial Stosowanych Nauk Spotecznych 1
Resocjalizacji;
3) w roku akademickim poprzedzajacym zlozenie wniosku o przyznanie stypendium wykazat
si¢ postepami w pracy naukowej i przygotowaniu rozprawy doktorskie;j.

. Osiaggniecia, o ktorych o ktorych mowa w ust. 2 1 3, ocenia si¢ 1 dokumentuje zgodnie z zarzagdzeniem

Rektora w sprawie warunkow i trybu przyznawania stypendiow doktoranckich i niniejszymi zasadami.

Zasady oceny wnioskow doktorantéow pierwszego roku

§2

. Doktorant ubiegajacy si¢ o stypendium otrzymuje tyle punktéw, ile uzyskat w postepowaniu

rekrutacyjnym.

. Przez bardzo dobre wyniki w postgpowaniu rekrutacyjnym rozumie si¢ wynik nie mniejszy niz wynik

osoby znajdujacej si¢ w potowie listy 0sob przyjetych na studia doktoranckie na dany rok akademicki we
wszystkich turach rekrutacji.

Zasady oceny wnioskow doktorantéw drugiego roku i kolejnych lat studiow

§3

. Stypendium na drugim roku i kolejnych latach studidw nie moze by¢ przyznane doktorantowi, jesli za

co najmniej jedno z kryteriow, o ktorych mowa w ust. 3-6, otrzymat 0 punktow.

. Za ostateczny wynik doktoranta uznaje si¢ sum¢ punktow uzyskanych za kryteria, o ktorych mowa w § 3

ust. 3-6.

. Terminowa realizacja programu studiéw doktoranckich jest oceniana w nastepujacy sposob (z

zastrzezeniem, ze doktorant, ktdry nie spetnil wymagan ustalonych programem studiow otrzymuje za to
kryterium O punktow):

Osiagniecia Warunki uznania i sposob punktowania .Maksymaln,a
liczba punktow
2.A.1 Srednia ocen z Liczba przyznanych punktow odpowiada 10
przedmiotéw objetych sredniej arytmetycznej ocen z zajg¢é
programem studiow mnozonej razy dwa;
Najnizsza punktowana $rednia to 3,00.

4. Wykazanie si¢ zaangazowaniem w prowadzeniu zaj¢¢ dydaktycznych w ramach praktyk zawodowych lub
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realizacji badan naukowych prowadzonych przez WSNSIR ocenia si¢ w nastepujacy sposob:

Osiagniecie

Warunki uznania i sposéb punktowania

Maksymalna
liczba punktow

4.A Zaangazowanie w
prowadzeniu zajeé

dydaktycznych w ramach 19,5
praktyk zawodowych
4.A.1 Samodzielne pod uwagg bierze si¢ jedynie zajecia
prowadzenie zajec dydaktyczne prowadzone na UW,
dydaktycznych w szczegolnych przypadkach kierownik
studiow doktoranckich moze wyrazi¢
zgode na realizacje praktyk w jednostce
naukowej poza UW; 9
nie przyznaje si¢ dodatkowych punktow
za prowadzenie zaje¢ w jezyku obcym;
osiggnigcie punktuje si¢ wg wzoru:
liczba godzin x 0,1;
4.A.2 Uczestniczenie w pod uwagg bierze si¢ jedynie zajecia
prowadzeniu zajeé dydaktyczne prowadzone na UW,
dydliktg cz nycg w raLnach w szczegoOlnych przypadkach kierownik
praxtyk zawodowyc studiow doktoranckich moze wyrazi¢
zgode na realizacje praktyk w jednostce
naukowej poza UW;
nie przyznaje si¢ dodatkowych punktéw 45
za prowadzenie zaje¢ w jezyku obcym; ’
uczestniczenie w prowadzeniu zaje¢
dydaktycznych (przygotowywanie
materiatow, prowadzenie dyskus;ji,
sprawdzanie prac pod opieka
prowadzacego) ocenia si¢ wWg Wzoru:
(liczba godzin x 0,1)/2
4.A.3 Réznorodnos¢ dwa roézne przedmioty = 1 punkt
samodzielnie . trzy rozne przedmioty lub wigcej = 2 2
prowadzonych zajeé punkty
dydaktycznych
4.A.4 Opracowanie nowych | pojedyncze zajecia, kurs, modut = 1 punkt
Za)ec (sylabus), modulow, dwoch lub wiecej zaje¢, kurséw, modutow
kursow w ramach = 2 punkty 2
istniejgcego programu
studiow
4.A.5 Sprawowanie opieki opieka nad kotami naukowymi lub
nad studentami WSNSIR organizacjami studenckimi, 9

przygotowywanie studenckich seminariow
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4.B Zaangazowanie w

realizacj¢ badan 38
naukowych
4.B.1 Przygotowanie i Ztozenie wniosku, takze w sytuacji jego
wystanie wniosku o niezakwalifikowania do finansowania;
przyznanie finansowania Za projekt badawczy uwaza sig¢ takie
projektu badawczego L
zaplanowane przedsigwzigcie naukowe z
dziedziny nauk humanistycznych i
spotecznych, o ktorego dofinansowanie
mozna stara¢ si¢ w instytucjach
rzagdowych, fundacjach, stowarzyszeniach 6
1 uczelniach wyzszych (na przyktad NCN,
NCBR) organizujacych konkursy na takie
projekty naukowe. Nie bedg uznawane
konkursy, w ktorych regulamin nie okresla
jaki rodzaj badan jest finansowany.
Projekt krajowy = 4 punkty
Projekt miedzynarodowy = 6 punktow
4.B.2 Kierowanie projektem | o zasiegu krajowym = 10 punktow
badawczym o zasiegu migdzynarodowym = 15 15
punktow
4.B.3 Udziatl w projekcie o zasi¢gu krajowym = 5 punktow
Sjjfg\r/g/\)//g Jako o0 zasi¢gu mig¢dzynarodowym = 7 punktow 7
4.B.4 Realizacja badan jedno badanie = 2 punkty
wlasnych realizowanych w
WSNSIR w ramach DSM w ramach DSM nie mozna realizowac
(dotacja celowa MNISW na | wiecej niz jedno badanie jednoczesnie 2
prowadzenie badan przez
miodych naukowcow)
4.B.5 Zrealizowane staze i staz lub wymiana naukowa musi by¢
wymiany naukowe zwigzana z pracg naukowg doktoranta
staz krajowy od 2 tygodni do 2 miesigcy =
1 punkt
staz zagraniczny od 2 tygodni do 2 4
miesigcy = 2 punkty
staz krajowy powyzej 2 miesigcy = 2
punkty
staz zagraniczny powyzej 2 miesi¢cy = 4
punkty
4.B.6 Uczestnictwo w potwierdzone przez organizatora
obozach badawczych uczestnictwo w obozie naukowym w
realizowanych w WSNSIR wymiarze co najmniej 30 godzin = )

uw

1 punkt

wspolorganizacja obozu naukowego (w
tym m.in. przygotowanie narzedzi
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badawczych, zaplanowanie struktury
wywiadow, merytoryczny nadzor nad
catlym badaniem i inne dziatania zlecone
przez gldwnego organizatora obozu) = 2
punkty

4.B.7 Prowadzenie
warsztatow naukowych,

jeden warsztat = 1 punk
szkolen kierunkowych na Jeden warsztat punkt 2
rzecz WSNSIR
5. Postepy w pracy naukowej ocenia si¢ w nastepujacy sposob:
Osiagniecie Warunki uznania i sposéb punktowania | Maksymalna

liczba punktow

5.A Publikacje naukowe

wydrukowane lub przyjete do druku ze
stosownym zaswiadczeniem (z redakcji,
lub od redaktora), liczg si¢ tylko raz, tj. te
same publikacje nie mogg  by¢
sprawozdawane w jednym roku jako
przyjete do druku, a w kolejnym jako

opublikowane; 53
liczbe punktow za publikacje
wieloautorskie dzieli si¢ przez liczbe
autorow, chyba ze zatagczono podpisane
przez wszystkich autorow oswiadczenia o
procentowym wktadzie pracy;
5.A.1 Monografia naukowa | jedna monografia naukowa w jezyku 12
w jezyku polskim polskim = 6 punktow
5.A.2 Monografia naukowa | jedna monografia naukowa w jezyku
. _ . 16
w jezyku obcym obcym = 8 punktow
5.A.3 Rozdziat w jeden rozdziat w wieloautorskie;j
wieloautorskiej monografii monografii naukowej w jezyku polskim = 6
naukowej w jezyku polskim | 3 punkty
5.A.4 Rozdziat w jeden  rozdziat w  wieloautorskie;j
wieloautorskiej monografii monografii naukowej w jezyku obcym = 4 8
naukowej w jezyku obcym punkty
3AS Artykul naukowy w jeden artykut naukowy = 2 punkty
polskojezycznym 4
czasopi$mie naukowym
(recenzowanym)
S'A'6. Artykut naukowy v jeden artykut naukowy = 3 punkty
obcojezycznym czasopismie 6
naukowym recenzowanym
5.A.7 Artykut recenzyjny 0,5 punktu za artykul recenzyjny 1
5.8 Konferencje naukowe Wystgpienie musi by¢ zwigzane z 16

dziatalnoscig naukowa doktoranta.

129




Przez czynny udziat w konferencji
rozumie si¢ wygloszenie referatu lub
zaprezentowanie posteru;

W  wypadku referatow lub posteréw
wieloautorskich liczbe punktéw dzieli si¢
przez liczbe autordw.

W wypadku wygloszenia tego samego
referatu lub zaprezentowania tego samego
posteru na kilku konferencjach, uznaje si¢
jedno najwyzej punktowane.

Przez konferencje naukowe o zasiggu:

a) mi¢dzynarodowym rozumie  si¢
konferencje, w ktorych co najmniej 1/3
czynnych uczestnikOw reprezentowata
zagraniczne osrodki naukowe;

b) krajowym rozumie si¢ konferencje, w
ktorych czynny udziat wzieli
przedstawiciele co najmniej pigciu
osrodkow naukowych;

c) o zasiggu uczelnianym rozumie si¢
konferencje, w ktorych co najmniej
potowa czynnych uczestnikow
reprezentowala jeden osrodek naukowy
(nawet jesli wzigli w niej czynny udziat
przedstawiciele co najmniej pigciu
osrodkéw naukowych).

W sytuacji niemoznosci ustalenia zasiggu
konferencji naukowej punkty przyznaje
si¢ jak za konferencj¢ uczelniang.

5.B.1. Czynny udziat w
konferencji naukowej
mig¢dzynarodowej lub
krajowej

Wygloszenie referatu lub prezentacja
posteru:

- w jezyku obcym = 3 punkty
- w jezyku polskim = 2 punkty
- prowadzenie sesji = 1 punkt

5.B.2 Czynny udziat w
konferencji naukowej o
zasiegu uczelnianym

Wygloszenie referatu lub prezentacja
posteru:

- w jezyku obcym = 2 punkty
- w jezyku polskim = 1 punkt
- prowadzenie sesji = 1 punkt

5.B.3 Organizowanie lub
wspotorganizowanie
konferencji

Punkty przyznawane wylgcznie za
petnienie funkcji przewodniczacego,
wiceprzewodniczacego i sekretarza
komitetu naukowego konferenciji.

konferencja o zasiggu mi¢dzynarodowym,
krajowym = 3 punkty

konferencja o zasiggu uczelnianym = 2
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punkty

pomoc przy organizacji konferencji = 1
punkt

5.B.4 Organizowanie lub Organizowanie 1 wspotorganizowanie

wspolorganizowanie musza mie¢ charakter merytoryczny i
konferencji o zasiggu naukowy: dotyczy to na przyktad
uczelnianym ustalania tre$ci poruszanych w czasie

konferencji czy doboru uczestnikow ze
wzgledu na ich naukowy dorobek 1
zwigzek z poruszanym tematem. 2
Oceng merytorycznego i naukowego
charakteru organizowania konferencji
powinien poswiadczy¢ wspdlorganizator
przynajmniej o stopniu doktora lub w
przypadku gdy takiego nie ma — opiekun
naukowy lub promotor doktoranta.

6. Postepy w przygotowaniu rozprawy doktorskiej ocenia si¢ w nastepujacy sposob (liczba punktow zalezy
od postepow dokonanych jedynie w roku poprzedzajacym zlozenie wniosku i zalezy od przeprowadzonych
czynno$ci zwigzanych z pracg niezaleznie od etapu, na ktérym znajduje si¢ doktorant):

Osiagniecie Warunki uznania i sposob punktowania lixszsgﬂi?éaw
) Przewdd doktorski otwarty przez Rade
6.A Otwarcie przewodu Naukowa ISNS UW (do otwarcia
doktorskiego przewodu wymagane jest zlozenie 3
opiekunowi naukowemu co najmniej 100
stron pracy).
6.B Przygotowanie rozprawy | Opracowanie koncepcji pracy doktorskiej,
doktorskiej (etap pierwszy) | gpracowanie zrodel, zapoznanie sie z 10
literaturg, zebranie bibliografii.
Rozszerzony wykaz literatury, ukonczenie
6.C Przygotowanie rozprawy | wstepnych badan (pilotaz), napisany i 15
doktorskiej (etap drugi) zlozony opiekunowi naukowemu
fragment tekstu rozprawy.
Ukonczenie badan, przygotowanie istotnej
. czegsci tekstu pracy;
6.D Przygotowanie rozprawy .. . .
doktorskiej (etap trzeci) zloZenie 0p1§kunow1 naukowemu / 20
promotorowi polowy rozprawy
doktorskiej.
6.E Przygotowanie rozprawy I:ﬁtn Eoggrava\l/i}/ pCI’iZ)Z/?OZtOr\i\IaninkC(I)l i/ o5
doktorskiej (etap czwarty) JINIC) 74 €afoscl zIozony opIekunow
promotorowi rozprawy doktorskiej.
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Zasady dokumentowania osiagniec¢

§4

1. Doktorant pierwszego roku do wniosku dotacza informacje o wyniku postepowania kwalifikacyjnego, tj.
liczbie punktow uzyskanych w procesie rekrutacji na studia doktoranckie.

2. Doktoranci drugiego i kolejnych lat do wniosku dolaczaja dokumenty, ktére sa podstawag do
sporzadzenia listy rankingowe;.

3. Postepy i zaangazowanie w pracy naukowej dokumentuja:

a) kserokopia stopki redakcyjnej czasopisma, jego spisu tresci i strony tytulowej artykulu Iub
zaswiadczenie o przyjeciu do druku (np. pismo z redakcji), w przypadku monografii, rozdzialow w
monografii wymagana jest kopia strony tytutowej i strony redakcyjnej, potwierdzajaca, ze publikacja
byla recenzowana;

b) kierowanie projektem badawczym, uczestnictwo w nim lub przygotowanie wniosku o przyznanie
grantu — kopia pierwszej strony wniosku (takze w przypadku wnioskow, ktéore nie zostaly
zakwalifikowane do finansowania);

€) zaswiadczenie potwierdzone w sekretariacie studiow doktoranckich ISNS UW o realizacji badan w
ramach DSM,;

d) poswiadczone przez organizatorOw uczestnictwo w stazach, wymianach naukowych zagranicznych
i/lub krajowych (miejsce, czas trwania);

e) poswiadczone przez organizatorOw uczestnictwo w obozach badawczych prowadzonych przez
WSNSIR;

f) zaswiadczenie organizatora konferencji o wygloszeniu referatu (przedstawieniu posteru) wraz z
informacjg o terminie konferencji, jej nazwie, zasiegu, jezyku, programie;

g) pos$wiadczony przez organizatora konferencji udziat w organizacji, w wspotorganizacji badZz pomocy
W jej organizacji wraz z informacjg o terminie konferencji, jej nazwie, zasi¢gu, jezyku, programie.

4. Postepy w przygotowaniu dysertacji doktorant dokumentuje dotaczajagc do wniosku:

a) informacje o przewodzie doktorskim otwartym przez Rad¢ Naukowg ISNS UW (data otwarcia
przewodu, tytul pracy doktorskie;j;

b) opini¢ opiekuna naukowego/promotora 0 stopniu zaawansowania prac nad doktoratem z
uwzglednieniem procentowego opisu przygotowania pracy.

5. Do oceny wyrdzniajacego si¢ zaangazowania w prace dydaktyczng s3 wymagane:

a) informacja o zaj¢ciach dydaktycznych prowadzonych samodzielnie lub wspoiprowadzonych przez
doktoranta (liczba godzin, nazwa przedmiotu, jednostka, w ktorej przeprowadzono zajecia WSNSIR)
wraz z opinig opiekuna naukowego/promotora;

b) informacja o prowadzonych zajeciach w jezyku obcym (liczba godzin, nazwa przedmiotu, jednostka,
w ktorej przeprowadzono zajecia WSNSiR) — potwierdzone podpisem prowadzacego lub
wprowadzajacego przedmiot;

c) informacja o opracowanych nowych zajeciach (sylabus), modutach badz kursach — potwierdzone
podpisem prowadzacego lub wprowadzajacego przedmiot;

d) informacja o opiece nad studentami WSNSiR— wraz z pisemnym potwierdzeniem dziatalnosci.

6. Bardzo dobre wyniki z przedmiotéw objetych programem studidow dokumentuje $rednia ocen z roku
studiow objetych ocena.

Przykladowe osiagni¢cia, ktore nie beda uznawane

§5

1. W ocenie wnioskow o przyznanie stypendium doktoranckiego nie beda brane pod uwage nastgpujace
osiggnigcia 1 aktywnosci:
a) publikacje o charakterze popularnonaukowym oraz te bez zaswiadczenia o przyjeciu do druku;
b) bierny udziat w konferencjach, sympozjach lub sesjach naukowych;
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c)
d)

)

cztonkostwo i uczestnictwo w pracach kot naukowych, samorzadzie i innych organach UW;

praca administracyjna na rzecz instytutu lub wydziatu (np. protokotowanie posiedzen rad naukowych,
administrowanie strong internetowa);

udziat w szkoleniach, wyktadach otwartych, warsztatach, spotkaniach panelowych oraz spotkaniach z
przedstawicielami firm lub instytucji;

udzial w konkursach, festiwalach, olimpiadach lub eliminacjach do konkurséw, festiwalach, olimpiad;

certyfikaty jezykowe lub inne certyfikaty uzyskane np. podczas szkolen, warsztatow;

nagrody lub wyr6znienia za wygloszone referaty naukowe;

inne nagrody i wyr6znienie za wyniki lub osiggni¢cia naukowe, artystyczne lub sportowe (np. nagrody
rektora lub dziekana, nagrody przyznawane przez wiladze samorzadowe, fundacje lub osoby
prywatne);

osiggnigcia artystyczne lub sportowe.
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SZCZEGOLOWE ZASADY OCENY WNIOSKOW O PRZYZNANIE STYPENDIUM
DOKTORANCKIEGO W INSTYTUCIE FILOZOFII

Przepisy ogolne
§1

1. Stypendium doktoranckie, zwane dalej ,stypendium”, moze by¢ przyznane na wniosek
uczestnika stacjonarnych studiéw doktoranckich, zwanego dalej ,,doktorantem”.

2. Stypendium na pierwszym roku studiow moze by¢ przyznane doktorantowi, ktory osiagnat
bardzo dobre wyniki w postepowaniu rekrutacyjnym.

3. Stypendium na drugim roku i kolejnych latach studiéw moze by¢ przyznane doktorantowi,
ktory:
1) terminowo realizuje program studiow doktoranckich;
2) wykazuje si¢ zaangazowaniem w:

a) prowadzeniu zaje¢ dydaktycznych w ramach praktyk zawodowych lub

b) realizacji badan naukowych prowadzonych przez Instytut Filozofii,
3) w roku akademickim poprzedzajacym zlozenie wniosku o przyznanie stypendium wykazat

si¢ postepami w pracy naukowej i przygotowaniu rozprawy doktorskiej.

4. Osiggniecia, o ktoérych o ktérych mowa w ust. 2 1 3, ocenia si¢ 1 dokumentuje zgodnie
z zarzagdzeniem Rektora w sprawie warunkéw 1 trybu przyznawania stypendiow doktoranckich
I niniejszymi zasadami.

Zasady oceny wnioskow doktorantéw pierwszego roku
§2
1. Doktorant ubiegajacy si¢ o stypendium otrzymuje tyle punktéw, ile uzyskat w postepowaniu
rekrutacyjnym.

2. Przez bardzo dobre wyniki w postgpowaniu rekrutacyjnym rozumie si¢ wynik nie mniejszy niz wynik
osoby znajdujacej si¢ w polowie listy 0sob przyjetych na studia doktoranckie na dany rok akademicki
we wszystkich turach rekrutacji.

Zasady oceny wnioskéw doktorantow drugiego roku i kolejnych lat
§3
1. Stypendium na drugim roku i kolejnych latach studiow nie moze by¢ przyznane doktorantowi,
jesli za co najmniej jedno z kryteriow, o ktorych mowa w ust. 3-6, otrzymat 0 punktow.

2. Osiagni¢cia doktoranta punktowane sa w oparciu o kryteria, o ktorych mowa w ust. 3-4. Wynik
uzyskany przez doktoranta stanowi sum¢ punktow uzyskanych w ramach poszczegdlnych kryteriow
(ust. 3-4 niniejszego paragrafu). Komisja Doktorancka bierze pod uwage wylacznie osiggnigcia
zwigzane z dzialalnoscig naukowa, dydaktyczng i1 organizacyjng o szeroko pojetym charakterze
filozoficznym (w tym — interdyscyplinarnym).

3. Terminowa realizacj¢ programu studiow doktoranckich ocenia si¢ w nastepujacy sposob
(z zastrzezeniem, ze doktorant, ktory nie spetnit wymagan ustalonych programem studiow otrzymuje za
to kryterium O punktow):

Maksymaln

Osiagniecie Warunki uznania i sposob punktowania a liczba
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punktow

Ocena: 3/3+ 0 pkt, ocena: 4 — 1 pkt, ocena:
4+ — 2 pkt, ocena: 5 — 3 pkt, ocena 5! — 3,5
pkt

3A. Oceny z prac rocznych Jesli program danego roku nie przewiduje !
prac rocznych, doktorant, ktory spetnit
ustalone programem studidw wymagania,
otrzymuje za to kryterium 7 punktow.

4. Wykazanie si¢ zaangazowaniem w prowadzeniu zaje¢ dydaktycznych w ramach praktyk
zawodowych lub realizacji badan naukowych prowadzonych przez Instytut Filozofii ocenia si¢ w

nastepujacy sposob:
Maksymaln
Osiggniecie Warunki uznania i sposéb punktowania a liczba
punktow
Zaangazowanie w prowadzeniu
zaje¢ dydaktycznych w ramach 18
praktyk
4.A. Ocena jakosciowa promotora 3

10-14 godzin — 1 pkt
15-24 godzin — 2 pkt
25-34 godzin — 3 pkt
35-44 godzin — 5 pkt
45-54 godzin — 7 pkt
55-64 godzin — 9 pkt
65-74 godzin — 11 pkt
4. B. Ocena iloSciowa praktyk 75-84 godzin — 13 pkt 15
85-90 godzin — 15 pkt

Liczba godzin dydaktycznych ustalana jest
na podstawie karty zaje¢ dydaktycznych
zgodnie z przelicznikami opublikowanymi w

odpowiednich zarzadzeniach Dyrekcji IF,
obowigzujacymi w roku realizowania

praktyk dydaktycznych.
Zaangazowanie w realizacji badan
35
naukowych:
za pelienie funkcji kierownika grantu w
4.E Pehienie funkcji kierownika pierwszym roku jego realizacji: 10 pkt
. S o . 20
projektu badawczego za pelienie funkcji kierownika grantu w
kolejnych latach: 2 pkt
2 pkt
4.F Petnienie funkcji wykonawcy w | petnienie funkcji wykonawcy grantu uznaje 6
projekcie badawczym si¢ zgodnie z definicjag wykonawcy zawartg
w przepisach NCN/MNiSW
4.G. Staze/wyjazdy naukowe staz/wyjazd naukowy o dlugosci powyzej 1 4
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miesigca, ale krotszy niz 1 semestr: 2 pkt;
staz/wyjazd naukowy dtuzszy niz 1 semestr:
4 pkt

Punktowane sg wylacznie staze 1 wyjazdy
zagraniczne.

4.H. Organizacja konferencji
naukowej, workshopu lub szkoty
letniej

Za kazde organizowane wydarzenie: 1 pkt

4.1. Popularyzacja nauki.

Za kazde przedsiewzigcie popularyzujace
filozofi¢: 1 pkt

5. Postgpy w pracy naukowej ocenia si¢ w nastepujacy sposob:

Osiagniecie

Warunki uznania i sposéb punktowania

Maksymaln
a liczba
punktow

5.A. Udzial czynny w konferencji
naukowej

pojedyncze wystgpienie polskojezyczne na
konferencji odbywajacej si¢ w Polsce: 2 pkt;
pojedyncze wystgpienie obcojezyczne na
konferencji odbywajacej si¢ w Polsce: 3 pkt;
pojedyncze wystgpienie na konferencji
odbywajacej si¢ zagranica: 4 pkt

Uznaje si¢ maksymalnie cztery wystgpienia.
Za udzial czynny w konferencji naukowej
uznaje si¢ wystgpienia z referatem lub
posterem.

16

5. B. Oryginalne artykuly
naukowe przyjete do druku w
czasopismach naukowych

Punktacja oryginalnych artykutéw
naukowych przyjetych do druku w
czasopismach naukowych wedtug
wytycznych ministerialnych w sprawie
punktacji publikacji naukowych.

W przypadku tekstow wieloautorskich liczba
punktow za publikacje¢ dzielona jest przez
liczbe jej autoréw wg nastepujacego wzoru:
[punktacja artykulu] x 120% + [liczba
autorow]

Dodatkowo, w wypadku publikacji
oryginalnego artykutu naukowego
afiliowanego wylacznie przy Instytucie
Filozofii UW w czasopi$mie
sklasyfikowanym w rankingu SCImago
Journal Rank (SJR) mieszczacym si¢ w
pierwszym kwartylu czasopism,
doktorantowi przyznaje si¢ dodatkowe 10
pkt wzgledem punktacji ministerialne;.

bez limitu

5. C. Publikacja rozdzialu
przyjetego do druku w
monografiach naukowych

Za publikacje rozdzialu w recenzowane;j
monografii naukowej przyznaje si¢ 6
punktow.

bez limitu
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Rozdziat w monografii naukowej rozumie
si¢ zgodnie z definicja MNiSW.

5. D. Publikacja recenzji,
artykulow recenzyjnych,
tlumaczen

Publikacja ttumaczenia artykutu
filozoficznego w czasopismie naukowym lub
monografii naukowej: 2 pkt

Publikacja thumaczenia ksigzki naukowej o
charakterze filozoficznym: 6 punktow.

Recenzja naukowa, opublikowana w
recenzowanym czasopi$mie naukowym:

a) o objetosci mniejszej niz 0,5 arkusza
wydawniczego: 2 pkt;

b) o objetosci co najmniej 0,5 arkusza
wydawniczego: ilos¢ punktow,
odpowiadajaca liczbie punktow
artykutu naukowego w danym
czasopismie wg listy czasopism
punktowanych MNiSW).

Przy tytule recenzji nalezy podac jej objetosc
w znakach wydawniczych.

bez limitu

5. E. Redakcja naukowa

monografii wieloautorskiej:

liczba punktéw=6 pkt, dzielone przez liczbe
redaktorow monografii;

Monografi¢ naukowg rozumie si¢ zgodnie z
definicjag MNiSW.

bez limitu

5. F. Autorstwo monografii
naukowe;j.

30 pkt

Monografi¢ naukowg rozumie si¢ zgodnie z
definicjag MNiSW.

bez limitu
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6. Postepy w przygotowaniu rozprawy doktorskiej ocenia si¢ w nastepujacy sposob:

Maksymaln
Osiagniecie Warunki uznania i sposéb punktowania a liczba
punktow

Punkty za to kryterium przyznaje si¢ zgodnie
z punktacja dokonang przez promotora lub
opiekuna  naukowego na  stosownym
6. A. Ocena postepu prac nad formularzu oceny, zawierajacym informacje
rozprawa doktorska 0 stopniu zaawansowania pracy,
ukonczonych fragmentach rozprawy,
zgromadzonych materialach 1
przygotowanych opracowaniach itp.

10

Zasady dokumentowania osiagnieé
§4

1. Punktacja za prace roczne jest przyznawana na podstawie formularzy oceny prac rocznych
dotaczonych do wniosku o stypendium.
2. Zaangazowanie w prowadzeniu zaje¢ dydaktycznych w ramach praktyk ocenia si¢ na podstawie
formularza oceny dydaktyki oraz karty zaje¢ dydaktycznych dotaczonych do wniosku o stypendium
(skan lub kserokopia).
3. Zaangazowanie w realizacji badan naukowych ocenia si¢ na podstawie zaswiadczen o dziatalnosci w
ramach realizacji grantu lub dokumentu potwierdzajagcego fakt realizacji grantu dotgczonych do
whniosku do stypendium.
4. Punktacja za czynny udzial w konferencji jest przyznawana na podstawie zaswiadczen od
organizatora o uczestnictwie w konferencji dolgczonych do wniosku o stypendium lub wydruku
wiadomosci e-mail o przyjeciu zgloszenia wystanego z oficjalnego adresu e-mail organizatorow.
5. Publikacja artykuldw o charakterze naukowym/rozdzialbw w  monografii/artykutow
recenzyjnych/tlumaczen/recenzji/monografii naukowych oraz redakcja monografii naukowych jest
oceniana na podstawie zas§wiadczenia o publikacji/przyjeciu do druku od wydawnictwa lub czasopisma
dolaczonych do wniosku (skan lub kserokopia) lub wydruku wiadomosci e-mail wystanej z oficjalnego
adresu czasopisma naukowego lub wydawnictwa lub oryginatu publikacji dotagczonego do wniosku.
6. Punktacja w kategorii ocena postgpu prac nad rozprawa doktorska jest przyznawana na podstawie
formularza oceny prac nad rozprawg dotaczonego do wniosku o stypendium (skan lub kserokopia).
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Przykladowe osiagni¢cia, ktore nie beda uznawane
§5
1. Osiagnigcia zgloszone we wnioskach o przyznanie stypendium w latach poprzednich (przyktadowo,
artykut zgloszony dwukrotnie — jako przyjety do druku oraz jako tekst opublikowany).
Osiagniecia potwierdzone wylacznie os§wiadczeniem wnioskodawcy.
Publikacje o charakterze nienaukowym.
Artykuty lub przektady bez potwierdzenia o przyjeciu do druku.
Bierny udziat w konferencjach, sympozjach lub sesjach naukowych.
Udziat w pracach kota naukowego.
Praca administracyjna na rzecz jednostki (np. protokotowanie posiedzen rad naukowych,
administrowanie strong internetows).
Dzialalno$¢ w samorzadzie i1 innych organach Uniwersytetu Warszawskiego.
9. Udziat w szkoleniach, wyktadach otwartych, warsztatach, spotkaniach panelowych oraz spotkaniach
z przedstawicielami firm lub instytucji.
10. Udziat w konkursach, festiwalach, olimpiadach Iub eliminacjach do konkursow, festiwalach,
olimpiad.
11. Certyfikaty jezykowe lub inne certyfikaty uzyskane np. podczas szkolen, warsztatow.

No U wN

®

12. Nagrody lub wyr6znienia za wygloszone referaty naukowe.

13. Inne nagrody i wyréznienie za wyniki lub osiggniecia naukowe, artystyczne lub sportowe
(np. nagrody rektora lub dziekana, nagrody przyznawane przez wladze samorzadowe, fundacje lub
osoby prywatne).

14. Osiagnigcia artystyczne lub sportowe.
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SZCZEGOLOWE ZASADY OCENY WNIOSKOW O PRZYZNANIE STYPENDIUM
DOKTORANCKIEGO W INSTYTUCIE SOCJOLOGII

Przepisy ogolne

§1
1. Stypendium doktoranckie, zwane dalej ,,stypendium”, moze by¢ przyznane na wniosek uczestnika
stacjonarnych studiow doktoranckich, zwanego dalej ,,doktorantem”.
2. Stypendium na pierwszym roku studidow moze by¢ przyznane doktorantowi, ktdry osiagnal bardzo
dobre wyniki w postgpowaniu rekrutacyjnym.
3. Stypendium na drugim i kolejnych latach studidow moze by¢ przyznane doktorantowi, ktory:
1) terminowo realizuje program studiow doktoranckich;
2) wykazuje si¢ zaangazowaniem w:
a) prowadzeniu zaje¢ dydaktycznych w ramach praktyk zawodowych lub
b) realizacji badan naukowych prowadzonych przez Instytut Socjologii.
3) w roku akademickim poprzedzajacym zlozenie wniosku o przyznanie stypendium wykazat
si¢ postepami w pracy naukowej 1 przygotowaniu rozprawy doktorskie;j.
4. Osiagniecia, o ktorych mowa w ust. 2 1 3, ocenia si¢ 1 dokumentuje zgodnie z zarzadzeniem Rektora

w sprawie warunkow i trybu przyznawania stypendiow doktoranckich i niniejszymi zasadami.

Zasady oceny wnioskow doktorantow pierwszego roku
§2
1. Doktorant ubiegajacy si¢ o stypendium otrzymuje tyle punktéw, ile uzyskal w postepowaniu
rekrutacyjnym.

2. Przez bardzo dobre wyniki w postepowaniu rekrutacyjnym rozumie si¢ wynik nie mniejszy niz wynik
osoby znajdujacej si¢ w polowie listy 0osob przyjetych na studia doktoranckie na dany rok akademicki we
wszystkich turach rekrutacji.

Zasady oceny wnioskow doktorantéw drugiego roku i kolejnych lat

§3
1. Stypendium na drugim roku i kolejnych latach studiow nie moze by¢ przyznane doktorantowi, jesli za co
najmniej jedno z kryteriow, o ktorych mowa w ust. 3-6, otrzymat 0 punktow.

2. Ostateczny wynik doktoranta jest sumg punktow uzyskanych za osiggnigcia w ramach kryteriow, o
ktérych mowa w ust. 3-6.

3. Doktorant, ktory nie spetnil wymogdéw ustalonych programem studiow doktoranckich, otrzymuje 0
punktéw za kryterium, o ktérym mowa w § 1 ust. 3 pkt 1.

4. Wykazanie si¢ zaangazowaniem w prowadzeniu zaje¢ dydaktycznych w ramach praktyk zawodowych lub
realizacji badan naukowych prowadzonych przez Instytut Socjologii ocenia si¢ w nastepujacy sposob:

Maksymalna

Osiagniecie Warunki uznania i sposob punktowania
aghie P P liczba punktow
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4.A Zaangazowanie w
prowadzeniu zajeé

dydaktycznych w ramach Uznaje si¢ tylko zaje¢cia prowadzone na UW. 10
praktyk
4.A.1 Zajecia prowadzone lub 60 godzin = 10 pkt
wspotprowadzone w Instytucie 10
Socjologii W przypadku mniejszej liczby godzin, liczba
punktow jest obliczana proporcjonalnie.
4.A.2 Zajecia prowadzone lub 60 godzin = 8 pkt
wspOtprowadzone poza Instytutem 3
Socjologii W przypadku mniejszej liczby godzin, liczba
punktow jest obliczana proporcjonalnie.
) . . ..|Uznaje si¢ wylacznie zaangazowanie w
4B Zaangazowanie w realizacji .. , .
badan k b realizacj¢ badan naukowych zwiazanych 2z 15
adaf naukowyc tematykqg pracy badawczej doktoranta.
Staze — 10 pkt
Udziat w szkole letniej — 5 pkt
Udziat w seminariach, seminariach cyklicznych i
spotkaniach naukowych odbywajacych sie w
jednostkach naukowych — 10 pkt
4.B.1 Formy =zaangazowania w 15

realizacje¢ badan naukowych

Wspolprace zagraniczng (np. jako research
assistant) — 15 pkt

Kierowanie grantami  NCN lub  innymi
roéwnowaznymi — 10 pkt

Udziat w realizacji grantéw NCN lub innych
rownowaznych — 5 pkt

5. Postepy w pracy naukowej ocenia si¢ w nastepujacy sposob:

Maksymalna

Osiagniecie Warunki uznania i sposéb punktowania liczba

punktow
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5.A Publikacje

Doktorant, ktory uzyskat za kategori¢ publikacje
najwyzsza liczbe punktow na danym roku studiow,
otrzymuje 40 punktow. Pozostalym doktorantom
danego roku punkty za t¢ kategori¢ przelicza si¢
proporcjonalnie wzgledem wyniku doktoranta z
najwieksza liczbg punktow. Wynik zaokragla si¢ do
catosci.
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5.A.1 Publikacje

Publikacje naukowe to recenzowane artykuty
naukowe (w tym recenzowane opracowanie o
charakterze monograficznym, polemicznym lub
przegladowym, glose lub recenzje), ktére uznaje
sig, jesli spetniajg facznie nastepujace warunki:
1) zostat opublikowany lub przyjety do druku w
czasopiSmie naukowym;

naukowe 2) prezentuje wyniki badan naukowych lub prac
rozwojowych o charakterze empirycznym, brak limitu
teoretycznym, technicznym lub analitycznym;
3) przedstawia metodyke badan naukowych lub
prac rozwojowych, przebieg procesu badawczego i
jego wyniki oraz wnioski - z podaniem cytowanej
literatury (bibliografia).
W wypadku tekstow wieloautorskich liczbe
punktow za publikacje dzieli si¢ przez liczbe jej
autorow.
5.A.1 a) Publikacje
k
Zzzizlijsoo[;,:semvzch Liczba'punkt()v'v za publikacje zgodnie z wykazem brak limitu
. czasopism MNISW.
naukowych z listy
MNiSW
5.A.1 b) Publikacje
naukowe w publikacja w jezyku polskim = 5 pkt
czasopismach brak limitu
naukowych spoza listy | publikacja w jezyku kongresowym = 8 pkt
MNiSW
5.A.1 ¢) Monografie 1 monografia = 30 pkt brak limitu

naukowe

redakcja 1 monografii = 10 pkt
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5.A.1 d) Publikacja
naukowa w pracy
zbiorowej

Artykut w jezyku polskim = 5 pkt

Artykut w jezyku obcym = 8 pkt

Thumaczenie artykutu w publikacji zbiorowej = 2
pkt.

brak limitu

5.A.2 Inne publikacje

Tlumaczenie artykulu = 4 pkt
Thumaczenie monografii = 12 pkt
Redakcja numeru czasopisma = 12 pkt

Brak limitu

5.A.3 Publikacje
popularnonaukowe

Publikacja popularnonaukowa = 0,5 pkt.

1,5

5.B Konferencje
naukowe

Przez konferencje naukowe rozumie si¢
konferencje posiadajgce komitet programowy
(ztozony z pracownikéw naukowych ze stopniem
co najmniej doktora), ktoéry dokonuje
merytorycznej selekcji zgloszeh udzialu w
konferencji.

W wypadku niemoznosci ustalenia zasiegu
konferencji naukowej punkty przyznaje si¢ jak za
konferencje krajowa.

Przez czynny udziat w konferencji naukowej
rozumie si¢ wygloszenie referatu lub
zaprezentowanie posteru;

W wypadku wygloszenia tego samego referatu lub
zaprezentowania tego samego posteru na kilku
konferencjach, uznaje si¢ jedno - najwyzej
punktowane.

W wypadku referatéw lub posterow
wieloautorskich liczbg punktow dzieli si¢ przez
liczbe autorow.

15

5.B.1 Czynny udzial w
konferencji o zasiggu
miedzynarodowym

Przez konferencje naukowe 0 zasiggu
mi¢dzynarodowym rozumie si¢ konferencje, w
ktoérych co najmniej 1/3 czynnych uczestnikow
reprezentowala zagraniczne osrodki naukowe.

Wygloszenie referatu lub zaprezentowanie posteru -
5 pkt.

brak limitu
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5.B.2 Czynny udzial w

Przez konferencje naukowe o zasiggu krajowym
rozumie si¢ konferencje, w ktérych ponizej 1/3
czynnych uczestnikOw reprezentowata zagraniczne

konferencji o zasiggu oérodki naukowe. brak limitu
krajowym . .
Wygloszenie referatu lub zaprezentowanie posteru -
4 pkt.
Przez wyktady publiczne rozumie si¢ wyktady
poswigcone tematyce socjologicznej, trwajace co
5.C Wyklady najmniej 30 min i skierowane do szerokiego grona o
. dbioré brak limitu
publiczne 0dbiorow.

wyktad =5 pkt.

6. Postepy w przygotowaniu rozprawy doktorskiej ocenia si¢ na podstawie opinii promotora lub opiekuna
naukowego. W szczegdlnosci opinia powinna zawiera¢ informacje o stopniu zaawansowania prac oraz
postgpie zaawansowania prac w poréwnaniu do ubieglego roku. Za postepy w przygotowaniu rozprawy

doktorskiej doktorantow otrzymuje maksymalnie 20 punktow.

Wszystkie dane dotyczace osiagnig¢ doktorantdéw Komisja Doktorancka pozyskuje ze sprawozdania

rocznego doktoranta.

Zasady dokumentowania osiagniec

§ 4
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SZCZEGOLOWE ZASADY OCENY WNIOSKOW O PRZYZNANIE STYPENDIUM
DOKTORANCKIEGO NAWYDZIALE ORIENTALISTYCZNYM

Przepisy ogolne
§1

1. Stypendium doktoranckie, zwane dalej ,stypendium”, moze by¢ przyznane na wniosek
uczestnika stacjonarnych studiéw doktoranckich, zwanego dalej ,,doktorantem”.

2. Stypendium na pierwszym roku studiow moze by¢ przyznane doktorantowi, ktory osiagnat
bardzo dobre wyniki w postepowaniu rekrutacyjnym.

3. Stypendium na drugim i kolejnych latach studiow moze by¢ przyznane doktorantowi, ktory:
1) terminowo realizuje program studiow doktoranckich;
2) wykazuje si¢ zaangazowaniem w:

a) prowadzeniu zaje¢ dydaktycznych w ramach praktyk zawodowych lub

b) realizacji badan naukowych prowadzonych przez Wydziat Orientalistyczny.
3) w roku akademickim poprzedzajacym zlozenie wniosku o przyznanie stypendium wykazal sig¢

postepami w pracy naukowej i przygotowaniu rozprawy doktorskiej.

4. Osiagniecia, o ktorych o ktérych mowa w ust. 2 1 3, ocenia si¢ 1 dokumentuje zgodnie
Z zarzagdzeniem Rektora w sprawie warunkéw 1 trybu przyznawania stypendiow doktoranckich
I niniejszymi zasadami.

Zasady oceny wnioskow doktorantéw pierwszego roku
§2
1. Doktorant ubiegajacy si¢ o stypendium otrzymuje tyle punktow, ile uzyskal w postgpowaniu
rekrutacyjnym.
2. Przez bardzo dobre wyniki w postepowaniu rekrutacyjnym rozumie si¢ wynik nie mniejszy niz
wynik osoby znajdujacej si¢ w polowie listy osob przyjetych na studia doktoranckie na dany rok
akademicki we wszystkich turach rekrutacji.

Zasady oceny wnioskow doktorantéow drugiego roku i kolejnych lat
§3
1. Stypendium na drugim roku i kolejnych latach studiow nie moze by¢ przyznane doktorantowi,
jesli za co najmniej jedno z kryteriow, o ktérych mowa w ust. 3-6, otrzymat 0 punktow. Maksymalna
liczba punktow za osiggnigcia we wszystkich kategoriach wynosi 200.

2. Za ostateczny wynik doktoranta uznaje si¢ sum¢ punktow uzyskanych za kryteria, o ktérych
mowa w § 3 ust. 3-6.

3. Doktorant, ktory nie spetnit wymogdéw ustalonych programem studiow doktoranckich otrzymuje
0 punktéw za kryterium, o ktorym mowa w § 1 ust. 3 pkt 1.

4. Wykazanie si¢ zaangazowaniem w prowadzeniu zaj¢¢ dydaktycznych w ramach praktyk
zawodowych lub realizacji badan naukowych prowadzonych przez Wydziat Orientalistyczny ocenia si¢
W nastepujacy sposob:
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Osiagniecie

Warunki uznania i sposob punktowania

Maksymalna
liczba
punktow

4.A Zaangazowanie w
prowadzeniu zaje¢¢ dydaktycznych
w ramach praktyk

Zaangazowanie ocenia si¢ na podstawie
oceny opiekuna praktyk lub wykladowcy,
pod ktoérego opieka doktorant odbywat
praktyki.

ocena bardzo dobra = 20 pkt
ocena dobra = 10 pkt

ocena dostateczna = 5 pkt
ocena niedostateczna = 0 pkt

Do wniosku nalezy dotaczy¢ pisemne
uzasadnienie oceny dokonanej przez
promotora z wyszczegolnieniem
uwzglednionych elementow.

20 pkt

4.B Zaangazowanie w realizacji
badan naukowych

Zaangazowanie ocenia si¢ na podstawie
opinii kierownika projektu badawczego
prowadzonego na Wydziale
Orientalistycznym, w ktorym doktorant brat
udziat.

ocena bardzo dobra = 20 pkt
ocena dobra = 10 pkt

ocena dostateczna = 5 pkt
ocena niedostateczna = 0 pkt

Do wniosku nalezy dotaczy¢ pisemne
uzasadnienie oceny dokonanej przez
promotora z wyszczegoInieniem
uwzglednionych elementow.

20 pkt

5. Postgpy w pracy naukowej ocenia si¢ w nastepujacy sposob:

Osiagniecie

Warunki uznania i sposob punktowania

Maksymalna
liczba
punktow

5.A Opublikowanie ksiazki
naukowej

Uznaje si¢ ksigzki recenzowane o objgtosci
co najmniej 6 arkuszy wydawniczych.

Punktuje si¢ jedynie ksigzki afiliowane lub
wydane przy Wydziale Orientalistycznym
(sfinansowane ze §rodkow wydziatu).

publikacja w jezyku polskim = 25 pkt
publikacja w jezyku obcym = 50 pkt

brak limitu
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Za publikacje wieloautorska przyznaje si¢
proporcjonalng do wkiadu pracy liczbe
punktow (100% stanowi liczba punktow za
autorstwo publikacji).

5.A.1 Thumaczenie ksigzki

Uwzglednia si¢ tlumaczenia ze wszystkich
jezykow zwigzane z praca badawcza
doktoranta oraz wszystkie tlumaczenia

Z jezykow orientalnych.

publikacja ksigzki = 15 pkt.

brak limitu

5.A.2 Publikacja rozdzialu w
ksigzce naukowej

Uznaje si¢ publikacje rozdziatu o objetos¢
co najmniej 0,5 arkusza wydawniczego.

tekst w jezyku polskim = 5 pkt
tekst w jezyku obcym = 10 pkt

brak limitu

5.A.3 Redakcja i konsultacja
naukowa ksigzki naukowe;j

redakcja naukowa ksigzki = 8 pkt
konsultacja naukowa ksigzki = 2 pkt

brak limitu

5.B Publikacja artykulu
nau kowego W recenzowanym
czasopiSmie naukowym

Punktuje si¢ samodzielnie napisane artykuty
naukowego afiliowane lub wydane przy
Wydziale Orientalistycznym (sfinansowane
ze srodkow wydziahu).

artykut w jezyku polskim = 5 pkt
artykut w jezyku obcym = 10 pkt

Za publikacj¢ w czasopismie
z listy MNiSW 1 ERIH przyznaje si¢
dodatkowy punkt.

Za publikacj¢ w czasopismie z Impact
Factor przyznaje si¢ dodatkowe 2 punkty.

Za publikacje w czasopismie z Impact
Factor przyznaje si¢ dodatkowe 2 punkty
(jesli czasopismo jest na jednej z list i ma IF,
punkty sumujg si¢).

brak limitu

5.B.1 Publikacja artykulu
recenzyjnego w recenzowanym
czasopi$mie naukowym

2 pkt

brak limitu

5.C Czynny udzial w
konferencjach naukowych

Przez konferencje naukowe o zasiggu:
1) migdzynarodowym rozumie si¢
konferencje, w ktorych co najmniej 1/3
czynnych uczestnikoOw reprezentowata
zagraniczne osrodki naukowe;

2) krajowym rozumie si¢ konferencje, w
ktorych czynny udziat wzigli

brak limitu
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przedstawiciele co najmniej pigciu
osrodkoéw naukowych;

3) o zasiggu uczelnianym rozumie si¢
konferencje, w ktorych co najmniej potowa
czynnych uczestnikow reprezentowala jeden
osrodek naukowy (nawet jesli wzieli w niej
czynny udziat przedstawiciele co najmnie;]
pigciu osrodkdw naukowych).

W wypadku niemoznosci ustalenia zasiggu
konferencji naukowej punkty przyznaje si¢
jak za konferencje uczelniang.

Przez czynny udzial w konferencji
naukowej rozumie si¢ wygtoszenie referatu
lub zaprezentowanie posteru.

Czynny udzial w konferencji o zasiegu:
mig¢dzynarodowym = 4 pkt

krajowym = 2 pkt

uczelnianym = 1 pkt

5.D Udzial w projekcie
badawczym

Petnienie funkcji kierownika projektu
badawczego = 15 pkt;

Petienie funkcji wykonawcy w projekcie
badawczym = 4 pkt.

brak limitu

5.E Staz badawczo-naukowy

Uznaje si¢ wylacznie staze w placowkach
badawczych.

staz trwajacy do 6 miesigcy = 3 pkt;

staz trwajacy pow. 6 miesiecy = 6 pkt

brak limitu

6. Postepy w przygotowaniu rozprawy doktorskiej ocenia si¢ w nastepujacy sposob:

Osiagniecie

Warunki uznania i sposéb punktowania

Maksymalna
liczba
punktow

6.A Postepy w przygotowaniu
rozprawy doktorskiej

Postepy w przygotowaniu rozprawy
doktorskiej ocenia si¢ na podstawie opinii
promotora lub opiekuna naukowego
doktoranta zalaczonej do sprawozdania
rocznego doktoranta.

ocena bardzo dobra = 20 pkt
ocena dobra = 10 pkt

ocena dostateczna = 5 pkt
ocena niedostateczna = 0 pkt.

Do wniosku nalezy dotaczy¢ pisemne
uzasadnienie oceny dokonanej przez
promotora z wyszczegoInieniem

20 pkt
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uwzglednionych elementow.

Zasady dokumentowania osiagniec¢
§ 4
1. Potwierdzeniem publikacji jest wydruk z PBN oraz numer ISBN.

2. Udziat w konferencjach: potwierdzenie z jezyku polskim lub angielskim, w innym wypadku — z
zalgczonym thumaczeniem potwierdzonym podpisem opiekuna naukowego.

3. Udziat w stazu badawczo-naukowym: potwierdzenie stazu wystawione przez jednostke docelows.

4. Udziat w grancie: potwierdzenie przyznania grantu ze wskazanymi datami rozpoczecia 1 zakonczenia
grantu.

Przykladowe osiagnie¢cia, ktore nie beda uznawane

§5

Osiagnigcia potwierdzone wylacznie oswiadczeniem wnioskodawcy.

Publikacje o charakterze nienaukowym (np. sprawozdanie z konferencji).

Ksigzki, artykuty lub przektady nieopublikowane.

Bierny udziatl w konferencjach, sympozjach lub sesjach naukowych.

Udziat w pracach kota naukowego.

6. Praca administracyjna na rzecz jednostki (np. protokotowanie posiedzen rad naukowych,

ok~ E

administrowanie strong internetowa).

7. Dzialalno$¢ w samorzadzie 1 innych organach Uniwersytetu Warszawskiego.

8. Udziat w szkoleniach, wykladach otwartych, warsztatach, spotkaniach panelowych oraz
spotkaniach z przedstawicielami firm lub instytucji.

9. Udzial w konkursach, festiwalach, olimpiadach lub eliminacjach do konkurséw, festiwalach,
olimpiad.

10. Certyfikaty jezykowe lub inne certyfikaty uzyskane np. podczas szkolen, warsztatow.

11. Nagrody lub wyrdznienia za wygloszone referaty naukowe.

12. Inne nagrody i wyrdznienie za wyniki lub osiggniecia naukowe, artystyczne lub sportowe (np.
nagrody rektora lub dziekana, nagrody przyznawane przez wladze samorzadowe, fundacje lub osoby
prywatne).

13. Osiagnigcia artystyczne lub sportowe.
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SZCZEGOLOWE ZASADY OCENY WNIOSKOW O PRZYZNANIE STYPENDIUM
DOKTORANCKIEGO NAWYDZIALE ,,ARTES LIBERALES”

Przepisy ogolne
§1

1. Stypendium doktoranckie, zwane dalej ,stypendium”, moze by¢ przyznane na wniosek
uczestnika stacjonarnych studiéw doktoranckich, zwanego dalej ,,doktorantem”.

2. Stypendium na pierwszym roku studiow moze by¢ przyznane doktorantowi, ktory osiagnat
bardzo dobre wyniki w postepowaniu rekrutacyjnym.

3. Stypendium na drugim i kolejnych latach studiow moze by¢ przyznane doktorantowi, ktory:
1) terminowo realizuje program studiow doktoranckich;
2) wykazuje si¢ zaangazowaniem w:

a) prowadzeniu zaje¢ dydaktycznych w ramach praktyk zawodowych lub

b) realizacji badan naukowych prowadzonych przez Wydziat ,,Artes Liberales”;
3) w roku akademickim poprzedzajacym zlozenie wniosku o przyznanie stypendium wykazat

si¢ postepami w pracy naukowej i przygotowaniu rozprawy doktorskiej.

4. Osiggnigcia, o ktorych o ktorych mowa w ust. 2 i 3, ocenia si¢ i dokumentuje zgodnie
z zarzagdzeniem Rektora w sprawie warunkéw 1 trybu przyznawania stypendiow doktoranckich
I niniejszymi zasadami.

Zasady oceny wnioskow doktorantéow pierwszego roku

§2
1. Doktorant ubiegajacy si¢ o stypendium otrzymuje tyle punktow, ile uzyskal w postgpowaniu
rekrutacyjnym.

2. Przez bardzo dobre wyniki w postepowaniu rekrutacyjnym rozumie si¢ wynik nie mniejszy niz
wynik osoby znajdujacej si¢ w polowie listy osob przyjetych na studia doktoranckie na dany rok
akademicki we wszystkich turach rekrutacji.

Zasady oceny wnioskow doktorantow drugiego roku i kolejnych lat
§3
1. Stypendium na drugim roku i kolejnych latach studidow nie moze by¢ przyznane doktorantowi,
jesli za co najmniej jedno z kryteriow, o ktorych mowa w ust. 3-6, otrzymat 0 punktow.

2. Za ostateczny wynik doktoranta uznaje si¢ sum¢ punktow uzyskanych za kryteria, o ktérych
mowa w § 3 ust. 3-6, z tym ze:

a. za terminowg realizacje programu doktorant moze otrzymac 5 punktéw na 170 punktow mozliwych
do zdobycia;

b. za wykazanie si¢ zaangazowaniem w prowadzeniu zaje¢ dydaktycznych w ramach praktyk
zawodowych oraz w realizacji badan naukowych prowadzonych przez Wydziat ,,Artes Liberales”
doktorant moze otrzymac¢ co najwyzej 75 punktow na 170 punktéw mozliwych do zdobycia;

C. za postgpy w pracy naukowej doktorant maksymalnie moze otrzymac co najwyzej 75 punktow na
170 punktéw mozliwych do zdobycia;

d. za postepy w przygotowaniu rozprawy doktorskiej doktorant moze otrzymaé¢ maksyma co najwyzej
15 punktéw na 170 punktéw mozliwych do zdobycia;

3. Doktorant, ktory spetnit wymogi okreslone programem studidéw doktoranckich, otrzymuje 5
punktow za kryterium, o ktérym mowa w § 1 ust. 3 pkt 1. W przeciwnym wypadku doktorant otrzymuje
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0 pkt.

4. Wykazanie si¢ zaangazowaniem w prowadzeniu zaje¢ dydaktycznych w ramach praktyk
zawodowych lub realizacji badan naukowych prowadzonych przez Wydziat ,,Artes Liberales” ocenia si¢

W nastepujacy sposob:

Maksymalna
Osiggniecie Warunki uznania i sposéb punktowania liczba
punktow
Zaangazowanie w prowadzeniu
zaje¢ dydaktycznych w ramach 30 godzin dydaktycznych = 5 pkt
praktyk 20
Zaangazowanie w realizacji badan
55

naukowych

Grant, dziatania komisji badz pracowni,

praca na zlecenie instytutu badawczego ete-
4.B Udziat w projekcie badawczym | — do 5 punktow 5
4.C Staz naukowy badz zagraniczny | 1 staz =5 punktéw 10
4.D Aktywny udziat w seminariach
naukowych i zagranicznych poza 1 seminarium = 5 pkt
uw 10

petnienie funkcji:

a) kierownika projektu badawczego = 10

) .. pkt;
4.E Udziat k i S
: v lalw grancie Ja (? b) uczestnika w projekcie badawczym =5
kierownik, uczestnik badz okt 20
odwykonawca ’ _

poawy ¢) podwykonawcy w projekcie badawczym

= 2 pkt;
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4.F Dziatanie na rzecz wspdlnoty
akademickiej, srodowiska
doktoranckiego

Dokument po$wiadczajacy dzialalno$¢ na
rzecz wspolnoty akademickiej, srodowiska
doktoranckiego — 5 punktow

4.G Publikacje popularyzatorskie,
publicystyczne i krytyczne,
wystapienia publiczne o charakterze
popularno-naukowym

1 publikacja lub wystgpienie = 1 pkt

Dokument po$wiadczajacy dang publikacje
badz wystapienie.

5. Postgpy w pracy naukowej ocenia si¢ w nastgpujacy sposob:

Osiagniecie

Warunki uznania i sposob punktowania

Maksymalna
liczba
punktow

5.A Publikacja naukowe

Uznaje si¢ teksty opublikowane lub przyjete
do druku.
1 publikacja = 5 punktow

40

5.B. Konferencje naukowe

Przez konferencje naukowe rozumie si¢
konferencje, ktora posiadajg komitet
programowy (ztozony z pracownikow
naukowych ze stopniem co najmniej
doktora), ktéry dokonuje merytorycznej
selekcji zgloszen udziatu w konferencji.
Przez konferencje naukowe 0 zasi¢gu:
1) migdzynarodowym rozumie si¢
konferencje, w ktorych co najmniej 1/3
czynnych uczestnikow reprezentowata
zagraniczne osrodki naukowe;
2) krajowym rozumie si¢ konferencje, w
ktorych czynny udziat wzigli
przedstawiciele co najmniej pigciu
osrodkow naukowych;
Przez czynny udzial w konferenc;ji
naukowej rozumie si¢ wygloszenie referatu.

W wypadku wygloszenia tego

samego referatu na Kilku

konferencjach, uznaje si¢ jedno — najwyzej
punktowane.

35

5.B.1 Czynny udziat w konferencji
naukowej o zasiegu
migdzynarodowym

wygloszenie 1 referatu = 5 pkt

Poswiadczenie uczestnictwa poprzez
zaswiadczenie o udziale w konferencji lub
skan programu badz skan strony
internetowej konferencji.

10
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5.B.2 Czynny udziat w konferencji
naukowej o zasiegu krajowym

wygloszenie 1 referatu = 5 pkt

Poswiadczenie uczestnictwa poprzez
zaswiadczenie o udziale w konferencji lub 25
skan programu badz skan strony
internetowej konferencji.

6. Postepy w przygotowaniu rozprawy doktorskiej ocenia si¢ w nastepujacy sposob:

Maksymalna
Osiggniecie Warunki uznania i sposéb punktowania liczba
punktow
5 pkt
10.A Otwarcie przewodu Potwierdzone za§wiadczeniem z 5
doktorskiego sekretariatu badz stosowng uchwalg rady
wydziatu potwierdzajacg otwarcie
przewodu.
10.B Postepy w przygotowaniu zebranie materiatow i bibliografii = 2
. punkty. ukonczenie kazdych 25% pracy = 2 10
pracy doktorskiej
punkty
Zasady dokumentowania osiagniec
§4
1. Doktorant skladajacy dokumenty do stypendium doktoranckiego zobligowany jest do zlozenia
wszelkich dokumentéw i1 zaswiadczen potwierdzajacych osiggnig¢cia i wymienionych w § 3 ust. 3-6.
2. Potwierdzenie terminowej realizacji programu studidw stanowi karta egzaminacyjna albo
zaswiadczenie z sekretariatu o spelieniu wymagan okre$lonych programem studiow.
3. Dokument poswiadczajagcy dziatalnos¢ na rzecz wspolnoty akademickiej, $rodowiska
doktoranckiego.
Przykladowe osiagniecia, ktore nie beda uznawane
§5
1. Osiagnigcia potwierdzone wylacznie o§wiadczeniem wnioskodawcy.
2. Publikacje o charakterze nienaukowym (np. sprawozdanie z konferencji).
3. Artykuty lub przeklady bez potwierdzenia o przyjeciu do druku.
4. Bierny udzial w konferencjach, sympozjach lub sesjach naukowych.
5. Udziat w szkoleniach, wyktadach otwartych, warsztatach, spotkaniach panelowych oraz spotkaniach
z przedstawicielami firm lub instytucji.
6. Udziat w konkursach, festiwalach, olimpiadach lub eliminacjach do konkursoéw, festiwalach,
olimpiad.
7. Certyfikaty jezykowe lub inne certyfikaty uzyskane np. podczas szkolen, warsztatow.
8. Nagrody lub wyrdznienia za wygloszone referaty naukowe.
9. Osiagnigcia artystyczne lub sportowe.
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SZCZEGOLOWE ZASADY OCENY WNIOSKOW O PRZYZNANIE
STYPENDIUM DOKTORANCKIEGO MISDoMP W KOLEGIUM MISMaP

Przepisy ogolne

§1

1. Stypendium doktoranckie, zwane dalej ,,stypendium”, moze by¢ przyznane na wniosek uczestnika
stacjonarnych studiow doktoranckich, zwanego dalej ,,doktorantem”.

2. Stypendium na pierwszym roku studidw moze by¢ przyznane doktorantowi, ktéry osiagnat
bardzo dobre wyniki w postepowaniu rekrutacyjnym.

3. Stypendium na drugim roku i kolejnych latach studiow moze by¢ przyznane doktorantowi,
ktory:

1) terminowo realizuje program studiéw doktoranckich;
2) wykazuje si¢ zaangazowaniem w:
a) prowadzeniu zaje¢ dydaktycznych w ramach praktyk zawodowych lub

b) realizacji badan naukowych prowadzonych przez jednostki
wspolprowadzace studia doktoranckie z Kolegium MISMaP;

3) w roku akademickim poprzedzajacym zlozenie wniosku o przyznanie stypendium
wykazat si¢ postepami w pracy naukowej 1 przygotowaniu rozprawy doktorskiej.

4. Osiggniecia, o ktérych o ktérych mowa w ust. 2 1 3, ocenia si¢ i dokumentuje zgodnie
z zarzagdzeniem Rektora w sprawie warunkow 1 trybu przyznawania stypendiow
doktoranckich i niniejszymi zasadami.’

Zasady oceny wnioskow doktorantéow pierwszego roku
§2

1. Wynikiem doktoranta jest liczba punktéw uzyskana w postepowaniu rekrutacyjnym przeskalowana
proporcjonalnie tak, aby doktorant o najwyzszej liczbie punktow uzyskat 100 punktéw, a nastgpnie
zaokraglona do catosci.

Zasady oceny wnioskow doktorantéow drugiego roku i kolejnych lat

§3

1. Stypendium na drugim roku i kolejnych latach studiow nie moze by¢ przyznane doktorantowi, jesli
za co najmniej jedno z kryteriow, o ktérych mowa w ust. 3-6, otrzymat O punktow.

2. Ostateczny wynik doktoranta jest sumg punktow uzyskanych za kryteria, o ktorych mowa w pkt. 3-6.

3. Terminowa realizacje programu studidéw doktoranckich ocenia si¢ na podstawie rocznego
sprawozdania w nastepujacy sposob:

a. 10 punktow gdy doktorant spetnit wymagania ustalone programem studiow,
b. 0 punktow gdy nie spetnit.

4. Wykazanie si¢ zaangazowaniem w prowadzeniu zaj¢¢ dydaktycznych w ramach praktyk
zawodowych lub realizacji badan naukowych prowadzonych przez jednostki wspdlprowadzace studia
doktoranckie z Kolegium MISMaP ocenia si¢ w nastgpujacy sposob:
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a. 10 punktéw gdy doktorant w okresie podlegajacym ocenie prowadzit jakiekolwiek zajecia w ramach
praktyk zawodowych (poswiadczone przez jednostke zlecajaca dydaktyke) lub byl wykonawca w
jakimkolwiek grancie realizowanym w odnos$nej jednostce (na podstawie o§wiadczenia kierownika grantu z
wyszczeg6lnionym zakresem obowigzkow),

b. 0 punktéw w przeciwnym przypadku.
5. Ocena postepow w pracy naukowej jest suma dwoch sktadnikdw:

a) pierwszym skladnikiem jest suma punkéw uzyskanych za udokumentowane osiagnigcia, wedlug
nastepujacych regul, przeskalowana proporcjonalnie tak, aby doktorant o najwyzszej liczbie punktéw
uzyskat 100 punktoéw, a nastepnie zaokraglona do calosci:

Maks.
Osiggniecie Warunki uznania i sposéb punktowania liczba
punktow
5.A.1 Redakcja, wg daty przejscia etapu recenzji merytorycznej;
autorstwo, wspolautorstwo ) . | Brak
calej ksiazki (peer- ‘15 pkt za pierwsza ksigzke, 14 za druga, 13 za trzecia | |imity
reviewed) itd. do poziomu 1pkt, nastepne 1 pkt;
5.A.2 Redakcja, o
autorstwo, wspolautorstwo | Wg daty przyjecia do druku przez wydawce; Brak
ca_iej ksigzki ) 10 pkt za pierwszg ksigzke, 9 za drugg, 8 za trzecig itd. | [imitu
(nierecenzowanej, ) do poziomu 1pkt, nastepne 1 pkt;
popularnonaukowey)
5 A.3 Rozdziat w wg daty przejscia etapu recenzji merytorycznej; Brak
.. ra
mopografll (peer- 5 pkt za pierwszy rozdzial, 4 za drugi, 3 za trzeci, 2 za | |imity
reviewed) czwarty, 1 za pigty, nast¢pne 1 pkt;
S.A4 Artykutw wg daty available online;
czasopi$mie o zasiegu ) ] . Brak
miedzynarodowym (peer- 10 pkt za pierwszy artykul, 9 za drugi, 8 za trzeci itd. do | |imity
reviewed) poziomu 1 pkt, nastepne 1pkt;
5.A.5 Artykut w wg daty available online; Brak
cza:sopis’mie 0 zasit;gu 6 pkt za pierwszy artykul, 5 pkt za drugi, 4 pkt za trzeci, | |imitu
krajowym (peer-reviewed) | jtd. do poziomu 1 pkt, nastepne 1pkt;
5.A.6 Praca na konferencji | W8 daty rozpoczecia konferenc;i; Brak
recenzowane) (peer- 10 pkt za pierwsza prace, 9 za drugg, 8 za trzecig itd. do | |imituy
reviewed) poziomu 1 pkt, nastepne 1pkt.
wg daty rozpoczgcia konferencji; brak dodatkowych
5.A.7 Referat na punktow za extended abstract w ksigzce abstraktow
konferencji krajowej publikowanej po konferencji z/bez 1ISBN; F’ra}:
. Imitu
(wspotautorstwo) 4 pkt za pierwszy referat, 3 za drugi, 2 za trzeci, 1 za
czwarty, nastgpne 1 pkt.
5.A.8 Referat na wg daty rozpoczecia konferencji; za konferencje Bra_k
konferencji miedzynarodowa uznaje sie taka, w ktorej biora udziat | limitu
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miedzynarodowej
(wspotautorstwo)

przedstawiciele co najmniej pieciu  jednostek
naukowych, z ktérych co najmniej 1/3 czynnych
uczestnikow prezentujacych referaty reprezentowata
zagraniczne o$rodki naukowe; brak dodatkowych
punktéw za extended abstract w ksigzce abstraktow
publikowanej po konferencji z/bez ISBN;

5 pkt za pierwszy referat, 4 za drugi, 3 za trzeci, 2 za
czwarty, 1 za piaty, nastepne 1 pkt;

5.A.9 Wygloszenie wg daty rozpoczecia konferencji, Brak
wg daty rozpoczecia konferencji; brak dodatkowych
punktow za krotkie wystgpienie ustne nt. plakatu

5.A.10 Plakat na : Brak

r (speedtalk); >ldl
konferencji ] ) | limitu
3 pkt za pierwszy plakat, 2 pkt za drugi, 1 pkt za trzeci,
nastepne 1 pkt;

5.A.11 Nagroda za pracg, . . ) Brak

referat lub plakat podwojenie punktow z pkt 6), 7), 8), 9), 10); limitu
wg daty poczatkowej stazu;

5.A.12 Staz zagraniczny Chd p' ! ! ] ) Bra_k
2 pkt za pierwszy staz, 1 za drugi, kolejne 1 pkt; limitu
wg daty poczatkowej stazu;

5.A.13 Sta krajowy 8 Gy POczTkOwe] Brak
1 pkt za kazdy staz; limitu

) wg daty zgloszenia;

5.A.14 Zgtoszenie ' ' _ _ Brak

patentowe 5 pkt za pierwsze zgloszenie, 4 za drugie, 3 za trzecie, 2 | |imitu
za czwarte, 1 za pigte, nastepne 1 pkt;
wg daty uzyskania;

. i ) ) Brak

5.A.15 Uzyskanie patentu | 5 pkt za pierwszy patent, 4 za drugi, 3 za trzeci, 2 za | |imity
czwarty, 1 za piaty, nastgpne 1 pkt;
tylko jako kierownik, tylko bezposrednio od
grantodawcow zewngtrznych do UW, np. FNP, NCN,

5.A.16 Uzyskanie grantu | NCBIR, MNIiSW; wg daty przyznania; :?rrﬁii':u
6 pkt za pierwszy grant, 5 za drugi, 4 za trzeci, 3 za
czwarty, 2 za piaty, 1 za szosty, nastepne 1 pkt;

We wiasnym grancie tylko poza rokiem uzyskania,

5.A.17 Wykonawstwo w W cudzych grantach w kazdym roku; bez wzgledu na | Brak

grancie grantodawce; limitu

1 pkt za kazde;

157




b) drugim skladnikiem jest ocena dokonywana przez obu opiekundéw doktoranta, zawarta w
obowiazkowej opinii, w nastepujace;j skali:

- ponizej oczekiwan (0 punktow): doktorant nie realizuje zaplanowanych zadan badawczych; w
zadowalajacym stopniu;

- zgodnie z oczekiwaniami (35 punktéw): doktorant realizuje zaplanowane zadania badawcze;

-powyzej oczekiwan (70 punktéw): doktorant wykracza poza realizacje zaplanowanych zadan
badawczych, np. poprzez wykonywanie dodatkowych zadan, nadspodziewanie duzy wklad w
wigkszy projekt, wlasng inicjatywe, czy spektakularne wyniki.

Ocena ta powinna odzwierciedla¢ bezposrednio sumienno$¢ i kreatywnos$¢ doktoranta, nie powinna
natomiast by¢ pochodng udokumentowanych osiggnie¢ uwzglednionych w pierwszym skladniku.
Ocenie musi towarzyszy¢ szczegdtowe uzasadnienie. W przypadku watpliwosci Komisja
Doktorancka moze poprosi¢ promotorow o dodatkowe wyjasnienia.

6. Postepy w przygotowaniu rozprawy doktorskiej oceniane sg przez opiekundéw doktoranta, w ramach
obowigzkowej opinii, w nastgpujacej skali:

- ponizej oczekiwan (0 punktow): niesatysfakcjonujgce postepy w przygotowaniu pracy, opoéznienia
nie znajdujace uzasadnienia w przedtuzajacych si¢ badaniach;

- zgodnie z oczekiwaniami (10 punktow): postepy satysfakcjonujace, ewentualne opdznienia
wynikajg z przedtuzajacych si¢ badan.

Zasady dokumentowania osiagniec

§ 4

1. Na potrzeby oceny postgpdw w pracy naukowej osiggni¢cia powinny by¢ udokumentowane w

nastepujacy sposob:
Osiagniecie Sposob dokumentacji
1) Redakcja, autorstwo,
wspotautorstwo catej ksigzki (peer- | list od wydawcy
reviewed)
2) Redakcja, autorstwo,
wspotautorstwo calej ksiazki list od wvdawe
(nierecenzowanej, wy y
popularnonaukowej)
3) Rozdziat w monografii (peer- list od wydawcy

reviewed)

kopia pierwszej strony artykutu z datg available online
lub w inny sposdb aby widoczne byty nazwiska autorow
oraz data available online

4) Artykut w czasopiSmie o zasiggu
miedzynarodowym (peer-reviewed)

kopia pierwszej strony artykulu z datg available online
lub w inny sposob aby widoczne byty nazwiska autorow
oraz data available online

5) Artykul w czasopi$mie o zasiggu
krajowym (peer-reviewed)
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6) Praca na konferencji recenzowanej

(peer-reviewed) kopia informacji od organizatordw o przyjeciu pracy

7) Referat na konferencji krajowej kopia abstraktu z ksigzki abstraktow

8) Referat na konferencji

) . kopia abstraktu z ksigzki abstraktow
miedzynarodowej

kopia abstraktu z ksigzki abstraktoéw na ktorej prelegent
9)  Wygloszenie  referatu  na | jest podkreslony lub oznaczony w inny wyrazny sposob
konferencji i/lub certyfikat udzialu z wyszczegolnionym tematem
wystgpienia 1 wskazaniem prelegenta;

kopia abstraktu z ksigzki abstraktow i/lub certyfikat

10) Plakat na konferencji prezentacji plakatu na konferenciji;

11) Nagroda za prace, referat lub | kopia dyplomu/certyfikatu/zaswiadczenia od organizatora
plakat konferencji o zdobyciu nagrody

kopia zaswiadczenia/certyfikatu od strony przyjmujace]

12) Staz zagraniczny na staz

kopia zaswiadczenia/certyfikatu od strony przyjmujace]

13) Staz krajowy na staz

kopia pisma zwrotnego o przyjeciu wniosku o patent od

14) Zgloszenie patentowe odpowiedniego urzedu patentowego

kopia pisma o objeciu ochrong patentowg od

15) Uzyskanie patentu odpowiedniego urzedu patentowego

kopia strony umowy lub wniosku lub decyzji gdzie
16) Uzyskanie grantu znajdujg si¢ dane kierownika grantu i data przyznania
grantu

oswiadczenie kierownika grantu z wyszczegolnionym

17) Wykonawstwo w grancie zakresem obowiazk6w

Przykladowe osiagni¢cia, ktore nie b¢da uznawane

§5
1. Wyjazdy stuzbowe: pomiarowe, szkoleniowe, certyfikacyjne 1 inne.
2. Uzyskanie grantu DSM (dotacja celowa MNiSW na finansowanie badan naukowych lub prac

rozwojowych oraz zadan z nimi zwigzanych, sluzacych rozwojowi mlodych naukowcé4w oraz uczestnikow
studiow doktoranckich) w trybie wewngtrznego konkursu na Wydziatach/w Jednostkach.

3. Stypendia, nagrody i odznaczenia niewymienione w pkt. 4.
4. Organizacja oraz bierny udzial w warsztatach, konferencjach, szkotfach.
S. Aktywnos$¢ w kotach naukowych, organizacjach naukowych, stowarzyszeniach.
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Osiagnigcia sportowe 1 artystyczne.

Dziatania promujace UW.
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SZCZEGOLOWE ZASADY OCENY WNIOSKOW O PRZYZNANIE STYPENDIUM
DOKTORANCKIEGO NA MIEDZYWYDZIALOWYCH SRODOWISKOWYCH STUDIACH
DOKTORANCKICH PRZY WYDZIALE FILOZOFII I SOCJOLOGII

(studia administrowane przez ISS im. Roberta Zajonca)

Przepisy ogolne
§1
1. Stypendium doktoranckie, zwane dalej ,stypendium”, moze by¢ przyznane na wniosek
uczestnika stacjonarnych studiéw doktoranckich, zwanego dalej ,,doktorantem”.
2. Stypendium na pierwszym roku studiow moze by¢ przyznane doktorantowi, ktory osiagnat
bardzo dobre wyniki w postepowaniu rekrutacyjnym.
3. Stypendium na drugim roku i kolejnych latach studidw moze by¢ przyznane doktorantowi,
ktory:
1) terminowo realizuje program studiow doktoranckich;
2) wykazuje si¢ zaangazowaniem w:
a) prowadzeniu zaje¢ dydaktycznych w ramach praktyk zawodowych lub
b) realizacji badan naukowych prowadzonych na miedzywydzialowych srodowiskowych studiach
doktoranckich przy Wydziale Filozofii i Socjologii
3) w roku akademickim poprzedzajacym zlozenie wniosku o przyznanie stypendium wykazat
si¢ postgpami w pracy naukowej i przygotowaniu rozprawy doktorskie;.
4. Osiagniecia, o ktorych o ktorych mowa w ust. 2 1 3, ocenia si¢ i dokumentuje zgodnie
Z zarzagdzeniem Rektora w sprawie warunkéw 1 trybu przyznawania stypendiow doktoranckich
I niniejszymi zasadami.

Zasady oceny wnioskow doktorantow pierwszego roku
§2
1. Doktorant ubiegajacy si¢ o stypendium otrzymuje tyle punktow, ile uzyskat w postepowaniu
rekrutacyjnym.
2. Przez bardzo dobre wyniki w postepowaniu rekrutacyjnym rozumie si¢ wynik nie mniejszy niz
wynik osoby znajdujacej si¢ w polowie listy oséb przyjetych na studia doktoranckie na dany rok
akademicki we wszystkich turach rekrutacji.
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SZCZEGOLOWE ZASADY OCENY WNIOSKOW O PRZYZNANIE STYPENDIUM
DOKTORANCKIEGO W OSRODKU BADAN NAD ANTYKIEM EUROPY POLUDNIOWO-
WSCHODNIEJ

Przepisy ogolne
§1
1. Stypendium doktoranckie, zwane dalej ,stypendium”, moze by¢ przyznane na wniosek
uczestnika stacjonarnych studiéw doktoranckich, zwanego dalej ,,doktorantem”.
2. Stypendium na pierwszym roku studiow moze by¢ przyznane doktorantowi, ktory osiagnat
bardzo dobre wyniki w postepowaniu rekrutacyjnym.
3. Stypendium na drugim roku i kolejnych latach studidw moze by¢ przyznane doktorantowi,
ktory:
1) terminowo realizuje program studiow doktoranckich;
2) wykazuje si¢ zaangazowaniem w:
a) prowadzeniu zaje¢ dydaktycznych w ramach praktyk zawodowych lub
b) realizacji badan naukowych prowadzonych przez Os$rodek Badan nad Antykiem Europy
Potudniowo-Wschodnie;.
3) w roku akademickim poprzedzajacym zlozenie wniosku o przyznanie stypendium wykazat
si¢ postgpami w pracy naukowej i przygotowaniu rozprawy doktorskie;.
4. Osiagniecia, o ktorych mowa w ust. 2 1 3, ocenia si¢ 1 dokumentuje zgodnie z zarzadzeniem Rektora
w sprawie warunkow i trybu przyznawania stypendiow doktoranckich i niniejszymi zasadami.

Zasady oceny wnioskow doktorantéw pierwszego roku
§2
1. Doktorant ubiegajacy si¢ o stypendium otrzymuje liczbe punktéw rowng wynikowi uzyskanemu
w postepowaniu rekrutacyjnym.
2. Przez bardzo dobre wyniki w postepowaniu rekrutacyjnym rozumie si¢ wynik nie mniejszy niz
wynik osoby znajdujacej si¢ w polowie listy osob przyjetych na studia doktoranckie na dany rok
akademicki we wszystkich turach rekrutacji.

Zasady oceny wnioskéw doktorantow drugiego roku i kolejnych lat
§3

1. Stypendium na drugim roku i kolejnych latach studiow nie moze by¢ przyznane doktorantowi,
jesli za co najmniej jedno z kryteridw, o ktorych mowa w ust. 3-6, otrzymat 0 punktow.

2. Za ostateczny wynik doktoranta uznaje si¢ sum¢ punktow uzyskanych za kryteria, o ktorych
mowa w § 3 ust. 3-6.

3. Doktorant, ktory spetnit wymogi okreslone programem studiow doktoranckich, otrzymuje 1
punkt za kryterium, o ktérym mowa w § 1 ust. 3 pkt 1. W przeciwnym wypadku doktorant otrzymuje 0
pkt.

4. Wykazanie si¢ zaangazowaniem w prowadzeniu zaj¢¢ dydaktycznych w ramach praktyk
zawodowych lub realizacji badan naukowych prowadzonych przez Os$rodek Badan nad Antykiem
Europy Poludniowo-Wschodniej ocenia si¢ w nastepujacy sposob:
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Osiagniecie

Warunki uznania i sposob punktowania

Maksymalna
liczba punktow

4.A Zaangazowanie w
prowadzeniu zajeé
dydaktycznych w ramach
praktyk zawodowych

1 godzina dydaktyczna = 45 minut.

W przypadku, gdy zaswiadczenie nie okresla
dokladnego wymiaru godzinowego praktyk
terenowych, lecz zawiera jedynie informacje o liczbie
dni (tygodni, miesiecy) trwania praktyk, uznaje sie, ze
kazdy dzien roboczy jest rtownowazny 10 godzinom.

\Uznaje si¢ prowadzenie zaje¢ dydaktycznych na
uczelni lub w jednostce naukowej (w tym praktyk
terenowych):

a) w jezyku obcym, 1 godzina dydaktyczna = 1 pkt;

b) w jezyku polskim, 1 godzina dydaktyczna = 0,5 pkt;

4.B Zaangazowanie w
realizacji badan
naukowych

peienie funkcji kierownika projektu badawczego =
10 pkt

uczestnictwo w pracach przy realizacji projektu
badawczego = 5 pkt

Uznaje si¢ wyltacznie projekty badawcze afiliowane
przy Osrodku Badan nad Antykiem Europy
Potudniowo-Wschodniej.

Punktowane sg wszystkie projekty badawcze
afiliowane przy Osrodku Badan nad Antykiem Europy
Potudniowo-Wschodniej Uniwersytetu
\Warszawskiego.

10

5. Postepy w pracy naukowej ocenia si¢ w nastgpujacy sposob:

Osiagniecie

Warunki uznania i sposob punktowania

Maksymalna
liczba punktow

5.A Publikacje

W przypadku publikacji wieloautorskich liczbe
punktow dzieli si¢ przez liczbe autorow.

W liczbe znakoéw tekstu wlicza si¢ rOwniez Spis
literatury, streszczenie, podpisy do rycin, tytul, dane
autora, tabele, ilustracje wykonane samodzielnie przez
autora (np. mapy, zdjecia, wykresy, samodzielnie
zdigitalizowany i niepublikowany wczesnie]
archiwalny materiat ilustracyjny itp.).

brak limitu
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Punktacji podlegaja teksty opublikowane i ztozone do
procedury redakcyjnej.

5.A.1 Monografia
recenzowana

1 punkt = 1 666 znakow.

Za monografi¢ uznaje si¢ recenzowang prac¢ naukowa
(opatrzong aparatem naukowym) w formie ksigzki,
ktora w sposob kompleksowy omawia problem
badawczy.

brak limitu

5.A.2 Artykul naukowy,
rozdzialt/artykut w
recenzowanej publikacji
wieloautorskiej

15 punktow za tekst o objetosci 25 000 znakow.

Pojedyncza ilustracja liczona jest jak 1000 znakow
stenotypicznych czyli 1/40 standardowego arkusza
wydawniczego.

Gdy objetos¢ tekstu przekracza 25 000 znakdéw
przyznaje si¢ proporcjonalnie wiecej punktow, jesli
jest mniejsza — proporcjonalnie mniej, z zachowaniem
zasady, ze 1 punkt = 1 666 znakow.

Za rozdziaV/artykul naukowy uznaje si¢ recenzowany
tekst opatrzony aparatem naukowym.

brak limitu

5.A.3 Artykut
popularnonaukowy

7,5 punktu za tekst o objetosci 10 000 znakow.

Pojedyncza ilustracja liczona jest jak 500 znakow
stenotypicznych czyli 1/80 standardowego arkusza
wydawniczego.

Gdy objetos¢ tekstu przekracza 10 000 znakdéw
przyznaje si¢ proporcjonalnie wigcej punktow, jesli
jest mniejsza — proporcjonalnie mniej, z zachowaniem
zasady, ze 1 punkt = 1 333 znaki.

15

5.A.4 Komunikat
konferencyjny

1 tekst = 2 pkt

Za komunikat konferencyjny uznaje si¢ krotki tekst
nieopatrzony aparatem naukowym, bedacy
streszczeniem wystapienia konferencyjnego. Ocenia
si¢ teksty wystgpien zamieszczone w zbiorach
streszczen konferencyjnych, rowniez opublikowanych
na stronie internetowej organizatora konferencji.

10

5.A.5 Artykut
popularnonaukowy na
stronie internetowej

1 tekst = 2 pkt

IArtykuly, ktorych objetos¢ (nie wliczajac
ewentualnego spisu literatury, streszczenia, rycin i

podpiséw do nich) nie przekracza 6 000 znakdéw nie
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beda uznawane.

5.B Konferencje naukowe

Przez czynny udziat w konferencji naukowej rozumie
si¢ wygtoszenie referatu lub zaprezentowanie posteru.

wygloszenie referatu lub zaprezentowanie posteru = 6

pkt.

Jesli autorow wystgpienia bylo kilku, liczbg punktow

za wystapienie dzieli si¢ przez liczbe autorow.

30

5.C Pozostale rodzaje dzialalnosci naukowej

5.C.1 Projekt badawczy

inng niz OBA

realizowany przez jednostke

\Udzial w projekcie badawczym afiliowanym w innej
jednostce niz Osrodek Badah nad Antykiem Europy
Potudniowo-Wschodniej:

- pelnienie funkcji kierownika projektu badawczego =
4 pkt

- uczestnictwo w pracach przy realizacji projektu
badawczego = 2 pkt

5.C.2 Staze 1 praktyki
naukowe

1 tydzien stazu lub praktyki naukowej = 2 pkt

Przez staze lub praktyki naukowe rozumie si¢ badania
terenowe, staze gabinetowe 1 inng dziatalno$¢ w
jednostkach badawczych (np. katalogowanie i
opisywanie zbiorow muzealnych, uczestnictwo w
badaniach wykopaliskowych, powierzchniowych, czy
geofizycznych).

5.C.3 Merytoryczne
wsparcie konferencji
naukowej

praca naukowa przy organizacji jednej konferencji = 2
pkt

Uznaje si¢ wyltacznie: wykonywanie oceny
merytorycznej i1 selekcji zgloszen oraz prowadzenie
sesji badz dyskusji w trakcie konferencji.

5.C.4 Nagroda za

wystapienie na konferencji
naukowej

nagroda lub wyrdznienie za wystapienie na
konferencji naukowej = 2 pkt

5.C.5 Opracowanie

naukowe materialow z
badan

wykonanie jednego opracowania wynikow badan
archeologicznych = 2 pkt

5.C.6 Redakcja i

recenzowanie tekstow
naukowych

Praca przy korekcie merytorycznej lub merytoryczno-
technicznej tekstow naukowych badz ich
recenzowanie = 2 pkt za prace¢ przy jednej publikacji.

5.C.7 Wystapienia
popularyzujace nauke

Wystapienie popularyzujace nauke w ramach imprezy
promujacej nauke (np. w ramach Festiwalu Nauki,
itp.) = 2 pkt

10
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5.C.8 Dzialalnos¢ w kole
naukowym

Dziatalno$¢ w jednym kole naukowym = 2 pkt

Oceniane podlega nie samo cztonkostwo w kole
naukowym, lecz aktywne uczestnictwo w
organizowanych przez nie przedsigwzigciach.

6. Postepy w przygotowaniu rozprawy doktorskiej ocenia si¢ w nastepujacy sposob:

Osiagniecie

Warunki uznania i sposob punktowania

Maksymalna
liczba punktow

6.A Postepy w pisaniu
tekstu rozprawy lub
opracowywaniu problemow
badawczych w niej
poruszanych badz
wykonanie badan
naukowych zwigzanych z
jej przygotowaniem

Ocenia si¢ postepy w pisaniu rozprawy (uwzgledniany
jest rowniez postep w tworzeniu katalogu
zabytkOw/stanowisk archeologicznych),
opracowywaniu problemow badawczych poruszanych
w rozprawie lub wykonanie badan naukowych
zwigzanych z jej przygotowaniem.

Jesli doktorant wykazat dzialalno$¢ w tym zakresie
otrzymuje 7 punktow. Osiggniecie ocenia si¢ na
podstawie opinii promotora lub sprawozdania
doktoranta. Jesli w opinii lub sprawozdaniu nie znajda
si¢ informacje na temat postepow w pisaniu tekstu
rozprawy, opracowywania probleméw badawczych w
niej poruszanych badz wykonaniu badan naukowych
zwigzanych z jej przygotowaniem, to doktorant
otrzymuje za to osiggniecie 0 punktow.

6.B Zbieranie materialow

lub bibliografii

Ocenia si¢ zgromadzenie materialow lub pozycji
bibliograficznych, ktére zostang wykorzystane przy
pisaniu rozprawy.

Jesli doktorant wykazat dziatalnos¢ w tym zakresie
otrzymuje 3 punkty. Osiggni¢cie to ocenia si¢ na
podstawie opinii promotora lub sprawozdania
doktoranta. Je$li w opinii lub sprawozdaniu nie znajda
si¢ informacje na temat postepdw w gromadzeniu
materialow lub bibliografii do dysertacji, to doktorant
otrzymuje za to osiggniecie 0 punktow.

1. W przypadku monografii, rozdzialow w ksiazkach, artykutdéw naukowych 1 popularnonaukowych
(w tym internetowych) do dokumentacji nalezy dostarczy¢ ich teksty w formie elektronicznej (pliki
w formatach .doc lub .docx), aby Komisja Doktorancka mogta oceni¢ ich objetos¢. Moga by¢ to autorskie

Zasady dokumentowania osiagniec¢

§ 4

wersje tekstow, ktore zostaty wystane do redakc;ji.

2. Do monografii, rozdzialéw w ksiagzkach oraz artykuldw naukowych i popularnonaukowych wymagane

jest rowniez dostarczenie rycin w formie elektronicznej, ktore maja zosta¢ w nich zamieszczone.

3. W przypadku prac, ktore zostaly juz opublikowane dotaczy¢ nalezy kopie pierwszej strony artykutu oraz
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strony tytulowej 1 spisu tresci czasopisma lub ksiazki, w ktorej tekst zostat opublikowany. Jesli artykut nie
jest jeszcze wydany, to zlozy¢ nalezy zaswiadczenie o przyjeciu go do postgpowania redakcyjnego lub
druku, a gdy redakcja nie wydata autorowi takiego dokumentu, to moze dotaczy¢ on kopi¢ (np. zrzuty
ekranow) korespondencji elektronicznej wyraznie potwierdzajacej fakt ztozenia artykutu.

4. W przypadku tekstow popularnonaukowych publikowanych w Internecie wymagane jest podanie petnego
adresu strony, pod ktérym si¢ one znajduja oraz dolaczenie zrzutow ekranu z tego portalu zawierajacych
cale teksty artykutow.

5. W przypadku komunikatéw konferencyjnych wymagane jest zalaczenie kopii tekstu, strony tytulowej i
ewentualnego spisu tresci publikacji pokonferencyjnej, w ktorej zostal on zamieszczony. Jesli komunikat
zostat opublikowany na portalu internetowym organizatorow konferencji nalezy poda¢ caly adres strony,
pod ktorym jest on dostepny i dotaczy¢ zrzut ekranu zawierajacy jego tekst.

6. Potwierdzeniem aktywnego uczestnictwa w konferencjach naukowych moga by¢ kopie: dyploméw za
wygloszenie referatu lub zaprezentowanie posteru, programéw konferencji i streszczen zamieszczonych w
materiatach pokonferencyjnych.

7. Praktyka dydaktyczna, terenowa, staze 1 pozostala dzialalno$¢ naukowa muszg by¢ poswiadczone
odpowiednimi dokumentami (np. zaswiadczeniami).

8. Ocena postepow w przygotowaniu rozprawy doktorskiej jest dokonywana na podstawie sprawozdan
doktorantow lub opinii promotoroéw. Sprawozdanie musi by¢ zaopatrzone w podpis doktoranta, za$ opinia w
podpis promotora.

9. Wykonanie opracowania materialow z badan archeologicznych mozna udokumentowa¢ przedkladajac
Komisji Doktoranckiej to opracowanie lub odpowiednie zaswiadczenie.

10. Do wniosku doktorant ma obowigzek dotaczy¢ spis zalacznikow potwierdzajacych jego osiagnigcia
naukowe. Zataczniki powinny zosta¢ spisane w kolejnos$ci, w jakiej w powyzszych tabelach zamieszczono
osiggniecia brane pod uwage przy ocenie wniosku (§ 3, ust. 4-6).

11. Zalaczniki potwierdzajace osiggniecia doktorant moze ztozy¢ w formie elektronicznej, nagrane na plyte
CD lub DVD.

Przykladowe osiagniecia, ktore nie bedq uznawane

§5

1. Osiagnigcia (wylaczajac postepy w  przygotowaniu dysertacji) poswiadczone wylgcznie
sprawozdaniem lub opinig promotora.

2. Osiagnigcia potwierdzone wylacznie opinig promotora, sprawozdaniem rocznym wnioskodawcy
(wylaczajac postepy w przygotowaniu rozprawy doktorskiej) lub jego oswiadczeniem.

3. Publikacje niepotwierdzone zadng dodatkowa dokumentacja i bez zalaczonego do wniosku tekstu w
formacie .doc lub .docx.

4. Bierny udzial w konferencjach, sympozjach lub sesjach naukowych.

5. Praca administracyjna na rzecz jednostki (np. protokotowanie posiedzen rad naukowych,
administrowanie strong internetowa).

6. Dziatalno§¢ w samorzadzie, komisjach stypendialnych i innych organach Uniwersytetu
Warszawskiego.

7. Udziat w szkoleniach, wyktadach otwartych, warsztatach, spotkaniach panelowych oraz spotkaniach
z przedstawicielami firm lub instytucji.

8. Udziat w konkursach, festiwalach, olimpiadach lub eliminacjach do konkursow, festiwalow,
olimpiad.

9. Certyfikaty jezykowe lub inne certyfikaty uzyskane np. podczas szkolen, warsztatow.

167



10. Inne nagrody i wyr6znienie za wyniki lub osiggnigcia naukowe, artystyczne lub sportowe (np.
nagrody rektora lub dziekana, nagrody przyznawane przez wiadze samorzadowe, fundacje lub
0soby prywatne).

11. Osiagnigcia artystyczne lub sportowe.
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